Sygn. akt IV K 718/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2020r.

Sad Rejonowy (...) w IV Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy SSR Tomasz Ladny

Protokolant: Jakub Bizon

Oskarzyciel publiczny: -----

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniach 9,14 i 23.10.2020r.
sprawy J. Z. (1), c. G.il, ur. (..) wB,,

oskarzonej o to, ze:

uchylala sie od opodatkowania podatkiem dochodowym od os6b fizycznych poprzez nie ujawnienie wlasciwemu
organowi podatkowemu przedmiotu i podstawy opodatkowania i nie zlozenie w Urzedzie Skarbowym W. P. z/s w W.
przy ul. (...) w terminie ustawowym do dnia 30.04.2014r. zeznania o wysokoSci osiggnietego dochodu (poniesionej
straty) PIT-39, pomimo uzyskania dochodu w kwocie 58.000,00 zt z tytulu odplatnego zbycia nieruchomosci przed
uplywem 5 lat od nabycia na podstawie aktu notarialnego Rep. ANr (...) z dnia 30.09.2013r. udzial 1/3 czesSci lokalu
mieszkalnego nr (...) potozonego w B. przy Al (...) i nie rozliczyla naleznego podatku w wysoko$ci 11.020,00 zl, czym
naruszyla przepisy art. 45 ust. 1a pkt 3 Ustawy z dnia 26 lipca 1991r. o podatku dochodowym od 0séb fizycznych (Dz.U.
Z 2012r. poz. 361 z pd6zn. zm.)

tj. o czyn z art. 54 § 2 kks w zw. z art. 54 § 1 kks
orzeka:

I. Na podstawie art. 66 § 11 2 kki art. 67 § 1 kk oraz art. 20§2 kks postepowanie karne wobec oskarzonej J. Z. (1)
warunkowo umarza na okres proby 2 (dwdch) lat;

II. Zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 170 (sto siedemdziesiat) ztotych tytulem zwrotu kosztéw
sadowych, w tym kwote 100 (sto) zlotych tytulem oplaty.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IVK718/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych

oskarzonych, sad moze




ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 J.Z.(1) uchylata sie od

opodatkowania podatkiem
dochodowym od os6b
fizycznych poprzez nie
ujawnienie  wihadciwemu
organowi podatkowemu
przedmiotu i podstawy
opodatkowania i nie
zlozenie w  Urzedzie
Skarbowym W. P. z/s w
W. przy ul. (...) w terminie
ustawowym do dnia
30.04.2014r. zeznania o
wysoko$ci  osiggnietego
dochodu (poniesionej
straty) PIT-39, pomimo
uzyskania dochodu w
kwocie  58.000,00 =zl
z tytulu  odplatnego
zbycia nieruchomoéci
przed uplywem 5 Ilat
od nabycia na podstawie




aktu notarialnego Rep.
A Nr (...) z dnia
30.09.2013r. udzial 1/3
cze$ci lokalu mieszkalnego
nr (..) polozonego w B.
przy Al (...) i nie rozliczyla
naleznego podatku w
wysokoséci 11.020,00 1zl
czym naruszyla przepisy
art. 45 ust. 1a pkt 3 Ustawy
z dnia 26 lipca 1991r. o
podatku dochodowym od
os6b fizycznych (Dz.U. z
2012r. poz. 361 z poOZn.
zm.),

tj.czynzart. 54 § 2k.k.s. w
zw. z art. 54 § 1 k. k.s.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

J. Z. 1) w dniu 301  decyzja okreslajaca | k. 2-5
wrze$nia 2013 r. (Akt [ wysoko§¢ zobowigzania

Notarialny — Rep. A | podatkowego w podatku k. 26-35

Nr 2709/2013) .dokor'lala od os6b fizycznych za 2013 k. 80V, 106v
odplatnego zbycia udzialu | r.

1/3 czeSci nieruchomosci, k. 122

tj. stanowiacego odrebna
wlasnosé lokalu
mieszkalnego nr  (...),
polozonego przy Al. (...) w
B., ktory nabyla w spadku
po ojcu G. Z., zmarlym w
dniu 05.06.2012 r. Z tego
tytulu uzyskala dochod w
kwocie 58.000,00 zlotych.
J.Z. (1) bedac podatnikiem
miala obowiazek zlozenia

do wlasciwego urzedu
skarbowego zeznania
PIT-39 o  wysokoSci
osiagnietego dochodu
(poniesionej straty) w
danym roku podatkowym,

w terminie do 30 kwietnia
roku nastepujacego po
roku podatkowym. Mimo

2. akt notarialny z dnia
30.09.2013 r. — Rep. A nr
2709/2013

3. wyja$nienia oskarzonej

4. informacja z US W. P.
o uregulowaniu zaleglo$ci
przez oskarzona




to nie zlozyla, w
Urzedzie Skarbowym W.
P. z siedzibg w W.
przy ul. (...), zeznania
podatkowego PIT-39 o
wysokoSci uzyskanego
dochodu (poniesionej
straty) w 2013 1., W
ustawowym terminie, tj.
do dnia 30 kwietnia 2014
r. J. Z. (1) nie ujawnila
przedmiotu i podstawy
opodatkowania, a wiec
nie wykazala osiggnietego
dochodu w wysokoSci
58.000,00 zlotych z tytutu
odplatnego zbycia w dniu
30.09.2013 r. udzialu w
nieruchomodci, tj. lokalu
mieszkalnym nr (...),
polozonym przy Al. (...) w
B., ktory nabyla w spadku
po ojeu G. Z., zmarlym
w dniu 05.06.2012 r. oraz
nie rozliczylta naleznego
podatku w  wysokoSci
11.020,00 zlotych.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

OCena DOWOdow




1.1.  Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1 decyzja okreslajaca | Decyzja okreslajaca
wysoko$¢  zobowigzania | wysoko§¢é  zobowigzania
podatkowego w podatku | publicznoprawnego
od osdb fizycznych za 2013 | zostala sporzadzona
r. zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa
podatkowego i zostala
wydana w oparciu

0 ustalenia organu
podatkowego. Potwierdza
iz J. Z. (1) miala obowiagzek

zlozenia do wlasciwego

urzedu skarbowego
zeznania PIT-39 o
wysokoSci  osiagnietego
dochodu (poniesione;j

straty) w za 2013 .
w zwigzku z uzyskaniem
tytulu
odplatnego zbycia w dniu
30.09.2013 r. udzialu w
nieruchomosci, tj. lokalu
mieszkalnym polozonym
przy Al (..) w B,
przed uplywem 5 lat od
daty nabycia oraz zaplaty
naleznego podatku i z
tego obowiagzku sie nie
wywigzala. w ustawowym

przychodu zZ

terminie, tj. do dnia
30.04.2014 T.
1 akt notarialny z dnia | Stanowi dowdd zbycia

30.09.2013 r. — Rep. A nr
2709/2013

przez oskarzona udzialu
1/3 czeSci nieruchomosci,
tj. stanowiacego odrebna
wlasnosé lokalu
mieszkalnego nr (...),
potozonego przy Al (...) w
B., przed uplywem 5 lat




od nabycia w spadku po
zmarlym ojcu oraz

wysokos$ci uzyskanego z
tego tytulu dochodu.

wyjaénienia oskarzonej

Wiarygodne co do
faktu zbycia uzyskanego
w drodze dziedziczenia
udzialu w nieruchomosci
— lokalu mieszkalnym przy
Al. (..) w B., takze co do
SwiadomoSci  oskarzonej
odnosnie braku
obowigzku zaplaty
podatku od nabytego
spadku, jak rowniez co
do inicjatywy oskarzonej
splaty zobowigzania
podatkowego w ratach,
albowiem okoliczno$ci
te koresponduja ze
zgromadzonym

materialem dowodowym.
Sad  nie uwzglednil
natomiast twierdzenia
oskarzonej (k. 106v),

jakoby nie miala
Swiadomosci, iz bedac
wspotwlascicielem
sprzedanej

nieruchomodci, nie miala
obowigzku zaplaty
podatku ze sprzedazy
nieruchomoséci, w
szczegoblnosci, ze zardwno
oskarzona, jak i pozostali
wspotwlasciciele,  mieli
by¢  informowani 0
braku takiego obowigzku,
albowiem twierdzenie to
budzi  watpliwoéci w
Swietle zasad logicznego
rozumowania i
doswiadczenia zyciowego.
Trudno takze zakladaé,
aby  oskarzona  tego
rodzaju informacje mogla




uzyskaé od
podatkowego.

organu

informacja z US W. P.
o uregulowaniu zalegloSci
przez oskarzona

Potwierdza, ze oskarzona
w caloSci uregulowala
zalegle zobowiazanie
podatkowe, tj. zaplacila
nalezny podatek wraz

z odsetkami z tytulu
odplatnego zbycia na
podstawie aktu

notarialnego Rep. A Nr
(...) z dnia 30.09.2013r.,
nieruchomosci, tj. udziatu
we wspotwlasnosci lokalu
mieszkalnego polozonego
przy Al. (...) w B., przed
uplywem 5 lat od nabycia
w drodze dziedziczenia.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | I J.Z.(2)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Oskarzona J. Z.

(1) uchylala sie od
opodatkowania podatkiem
dochodowym od oséb
fizycznych poprzez nie
ujawnienie  wlasciwemu
organowi podatkowemu
przedmiotu i podstawy
opodatkowania i nie
zlozenie ~w  Urzedzie
Skarbowym W. P. z/s w
W. przy ul. (...) w terminie
ustawowym do  dnia
30.04.2014 r. zeznania
o wysokoSci osiggnietego
dochodu (poniesionej
straty) PIT-39, pomimo
uzyskania dochodu w
kwocie  58.000,00 7zl
z tytulu  odplatnego
zbycia nieruchomoéci
przed uplywem 5 lat
od nabycia na podstawie
aktu notarialnego Rep.
A Nr (..) z dnia
30.09.2013r. udzialu 1/3
cze$ci lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego w B.
przy Al. (...) i nie rozliczyla
naleznego podatku w
wysokoSci  11.020,00 1z,
czym naruszyla przepisy
art. 45 wust. 1a pkt
3 Ustawy z dnia 26
lipca 1991r. o podatku
dochodowym od os6b
fizycznych (Dz.U. z 2012r.
poz. 361z p6zn. zm.). Czyn
ten wyczerpuje znamiona
przestepstwa skarbowego
z art. 54 § 2 kk.s. wzw. z
art. 54 § 1 k.k.s.

Przepis art. 54 § 2 w
zw. z art. 54 § 1 kks.




penalizuje zachowanie
polegajace na uchylaniu
sie od opodatkowania
poprzez nie ujawnianie
wlaéciwemu organowi
przedmiotu i podstawy
opodatkowania lub nie
skladaniu  deklaracji i
narazeniu w ten
sposéb  podatku  na
uszczuplenie, gdy kwota
podatku narazonego na
uszczuplenie jest malej
warto$ci, tj. stosownie
do treSci art. 53 §
14 kk.s. warto$ci, ktéra
w czasie popehlienia
czynu zabronionego nie
przekracza dwustukrotnej
wysokoSci  minimalnego
wynagrodzenia.
,Przedmiotem
opodatkowania przy
podatku dochodowym
od os6b prawnych i
fizycznych jest dochod,
bez wzgledu na Zrédlo
przychodu, z jakiego go
osiagnieto, z wyjatkami
wskazanymi w ustawach
o tych podatkach, a
ryczaltem od przychodéw
ewidencjonowanych -
przychbod, za$ podstawa
opodatkowania - 6w
dochdd (przychod)
ustalony zgodnie zZ
przepisami tych ustaw
i aktow wykonawczych
do nich, z odliczeniem
kosztow uzyskania
przychodu lub  strat
od  przychodow. (T.
Grzegorczyk

w :Komentarzu do art.
54  kodeksu karnego
skarbowego, Lex Omega).
Zgodnie z art. 45
ust. 1 1 4 ustawy z
dnia 26.07.1991 r. ©




podatku dochodowym od
0s6b fizycznych podatnicy
sa obowigzani skladaé
urzedom skarbowym
zeznanie, wedlug
ustalonego  wzoru, o
wysokoSci  osiagnietego
dochodu (poniesionej
straty) w roku
podatkowym, w terminie
do dnia 30 kwietnia roku
nastepujacego po roku
podatkowym.  Podatnik
narusza art. 54 takze
wtedy, gdy uchylajac
sie _od podatkowania
nie sklada wymaganej
przez ustawe
deklaracji. Chodzi w tym
wypadku w_szczegdlnosci

o o$wiadczenia zwane

deklaracjami,

przewidziane w ustawach
podatkowych, skladane w

roku  podatkowym w
okreslonych okresach (np.
deklaracje podatkowe PIT
39 -— art. 45 ust.
12 pkt 3 ustawy o
podatku dochodowym od
o0s6b fizycznych). Przez
niezlozenie deklaracji w
POWYZSZym  rozumieniu

dochodzi do narazenia
wskazanego podatku na
uszczuplenie, tak samo

jak przez niezgloszenie
przedmiotu lub podstawy
opodatkowania w_innych

podatkach. (T.
Grzegorczyk

w :Komentarzu do art.
54  kodeksu karnego
skarbowego, Lex Omega).
»Realizacja znamion
deliktu karnoskarbowego
z art. 54 k.k.s.
moze nastgpic na
dwa sposoby: albo
poprzez nieujawnienie




przedmiotu lub podstawy
opodatkowania, albo
poprzez niezlozenie
deklaracji podatkowe;.
Zaniechanie zlozenia
deklaracji podatkowej
jest jedna z form
nieujawnienia przedmiotu
i podstawy
opodatkowania, stad tez
znamie czasownikowe "nie
ujawnia" peli funkcje
subsydiarna wobec
znamienia "nie sklada".
w tych sytuacjach,
gdzie podatnik nie
ma obowigzku skladania
deklaracji, ma natomiast
obowiazek ujawnienia
przedmiotu lub podstawy
opodatkowania, w gre
wchodzi realizacja
znamienia "nie ujawnia";
A4 pozostalych
przypadkach  realizacja
znamienia

czynno$ciowego nastepuje
poprzez zaniechanie
zlozenia deklaracji.
Znamiona czasownikowe
"nie ujawnia" oraz "nie
sklada", jakkolwiek nie
wynika to wprost z
ustawowego opisu typu z
art. 54 k.k.s., sa sprzezone
z obowigzkiem ujawnienia
i zlozenia deklaracji, ktory
wynika z przepiséw prawa
podatkowego. Obowigzek
ten zawsze okreSla termin
ujawnienia  przedmiotu

lub podstawy
opodatkowania czy
zlozenia deklaracji.
Dlatego tez realizacja
znamienia

czasownikowego, a tym
samym wszystkich
znamion czynu

zabronionego, nastepuje




w momencie uplywu
terminu na dokonanie
czynno$ci ujawnienia
czy zlozenia. Ujawnié
przedmiot i podstawe
opodatkowania to tyle,
co uczyni¢ go jawnym
organowi podatkowemu.
Z  reguly  ujawnienie
musi  by¢é  dokonane
w prawnie przewidzianej
formie. Wystepek ten
ma charakter umysSlny,
przy czym w  gre
wchodzi jedynie zamiar
bezpos$redni  zabarwiony
checia  uchylenia  sie
od opodatkowania, f1j.
niezaplacenia naleznego
podatku w terminie.” (tak
Grzegorz Labuda w:
Komentarzu do  art.
54 Kodeksu karnego
skarbowego, Lex Omega).

W  realiach niniejszej
sprawy bezsporne jest, ze
oskarzona J. Z. (1) majac
Swiadomosé zar6wno
osiagnietego w 2013 .
dochodu =z odplatnego
zbycia nieruchomoéci
przed uplywem 5
lat  od nabycia w
drodze dziedziczenia na

podstawie aktu
notarialnego  Rep. A
Nr (.) =z dnia

30.09.2013r., tj. podstawy
opodatkowania podatkiem
dochodowym od o0s6b
fizycznych oraz istnienia
ustawowego  obowiazku
skladania do  Urzedu
Skarbowego W. - P.
rocznego zeznania PIT 39
o wysokoSci osiggnietego
dochodu z tego tytuhu,
pomimo uzyskanego w
2013 r. dochodu w kwocie




58.000,00 zlotych, nie
wywigzala sie z tego
obowigzku i nie zlozyla
przedmiotowej deklaracji
za rok 2013, w
wyniku czego narazila
na uszczuplenie podatek
dochodowy od  o0s6b
fizycznych ~w  kwocie
11.020,00 zl. Tym samym
Sad nie mial watpliwosci,
ze J. Z. (1) wypehila
ustawowe znamiona czynu
z art. 54 § 2 k.k.s. wzw. z
art. 54 § 1 k.k.s.

1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 1.5. Warunkowe K. S
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

Sad zdecydowal 0
zastosowaniu wobec
oskarzonej J. Z. (1)
najlagodniejszego $rodka
zwigzanego z poddaniem
sprawcy probie w
postaci warunkowego
umorzenia postepowania,
unormowanego w art. 41 §
1 kk.s. w zw. z art. 66 § 1
kk w zw. z art. 67 § 1 k.k.s.




w zw. z art. 20 § 2 k.k.s.
Przestepstwo stypizowane
w art. 54 § 2 kks,
jako typ uprzywilejowany
czynu z art. 54 § 1
kks. i jest zagrozone
kara grzywny do 720
stawek dziennych. Stopien
winy J. Z. (1) i stopien
spolecznej  szkodliwoSci
popelionego przez nia
przestepstwa nie Sa
znaczne. O powyzszym
Swiadcza okoliczno$ci
przedmiotowe

popelionego czynu, w
szczegOlnoSci mala
warto$§¢ narazonego na
uszczuplenie podatku
dochodowego od o0s6b
fizycznych, takze fakt,
iz stanowiacy podstawe
opodatkowania przychod
zostal uzyskany w wyniku
jednorazowej czynno$ci,
tj. sprzedazy udzialu
w nieruchomo$ci nabytej
przez oskarzona A
drodze dziedziczenia po
zmarlym ojcu. W ocenie
Sadu  okolicznoéci te,
majac na uwadze takze
dotychczasowa

niekaralno$¢ oskarzonej,
jak réwniez jej postawe,
1. fakt uiszezenia
w  caloéci do chwili
obecnej zaleglego podatku
wraz z odsetkami (k.
122), wskazuja na to,
iz istnieje  pozytywna
prognoza odnosnie
zgodnego z  prawem
zachowania sie oskarzona
w przyszloSci, albowiem
wlasciwosei i warunki
osobiste J. Z. (1)
oraz jej dotychczasowy
sposéb zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze




pomimo
umorzenia postepowania

warunkowego

bedzie ona przestrzegala
porzadku prawnego, a w
szczego6lnosci nie popelni
przestepstwa.
okres

ponownie
Sad
proby wynoszacy 2 lata,
ktéry w pelni pozwoli
zweryfikowaé
postawionej wobec J. Z.

(1) pozytywnej prognozy

wyznaczyt

trafno$é

kryminologiczne;j.

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
1Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

O kosztach sagdowych Sad
orzekl na podstawie art.
627 k.p.k. w zw. z art. 113
§ 1 kk.s. Oskarzona co
prawda w chwili obecnej
nie pracuje, jednakze
jest wlaécicielem lokalu
mieszkalnego polozonego
w W.

wspolwlascicielem
nieruchomoéci w B.. W tej
sytuacji nie ma podstaw
do zwolnienia oskarzonej
od obowigzku uiszczenia

oraz

kosztéw sadowych, tym
bardziej biorac pod uwage
ich niewielkg wysoko$c.
O oplacie Sad orzekl
stosownie do dyspozycji




art. 7 ustawy o oplatach w
sprawach karnych.

1Podpis




