Sygn. akt IV K 255/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2017 1.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Kowalczyk

Protokolant: Agnieszka Kurzawska

po rozpoznaniu na rozprawie gléwnej w dniu: 30.11. 2017 1.

sprawy: R. M.

synadJ.iG.zd. K.,

ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 22 lutego 2017 r. w W. przy ul. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci przy zawartoSci alkoholu w
wydychanym powietrzu I-0,88 mg/1, 11-0,80 mg/1, IIT-0,72 mg/1 prowadzil pojazd mechaniczny marki O. (...) o nr rej.
(...) w ruchu ladowym, przy czym czynu tego dokonal bedac wezeéniej mocg wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi Polnoc w Warszawie sygn. akt IVK 2955/06 prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwoSci,

tj.oczynzart. 178 a§ 114 k.k.

orzeka:

1. Oskarzonego R. M. uznaje za winnego zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu tj. czynu z art. 178 a § 1 kk. w
zw. z art. 178 a § 4 k.k. i za to skazuje go, a na podstawie art. 178 a § 4 k.k. wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

2. Na podstawie art. 42 § 2 k.k. wzw. z art.4381 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 6 (szeciu) lat;

3. Na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $§wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonemu oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokos$ci 10.000 zl. (dziesie¢ tysiecy zlotych);

4. Napodstawie art. 63 §1i5 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary dzien zatrzymania w dacie 22.02.2017
roku od godz. 00:00 do godz.13:20;

5. Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 240 zl. (dwiescie czterdziedci
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 120 zl. ( sto dwadzieScia zlotych) tytulem oplaty.

Sygn. akt IV K 255/17

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gltéwnej, sad
ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu z 21 lutego na 22 lutego 2017r. funkcjonariusze Policji P. S., M. B., T. M. pekili sluzbe pojazdem
nieoznakowanym w patrolu nieumundurowanym na terenie W.. Okolo pélnocy na terenie (...) na ul. (...) zauwazyli
pojazd marki O. (...) o nrrej. (...) koloru ciemnego, ktérego kierujacy nie zastosowal sie do znaku B 2i jadac od ul. (...)
przejechat pod wiaduktem, po czym wjechal na droge wjazdowa (...). Funkcjonariusze widzieli, iz przedmiotowym
pojazdem kierowal mezczyzna natomiast na miejscu pasazera z przodu siedziala kobieta. Po wjechaniu na stacje
benzynowa kierowca O. (...) zatrzymat pojazd, z pojazdu wysiadla pasazerka i udala sie w kierunku bankomatu.
Wowczas funkcjonariusze Policji podjeli interwencje wobec kierowcy pojazdu O. (...) z uwagi na popelnione przez
niego wykroczenie. Funkcjonariusz P. S. podszedl do samochodu O. (...) od strony kierowcy okazal legitymacje
shuzbowg, podal powod interwencji oraz poprosilt kierowce o okazania dokumentéw pojazdu, prawa jazdy i dokumentu
stwierdzajacego tozsamo$¢. Podczas interwencji od kierujacego samochodem funkcjonariusz P. S. poczul won
alkoholu, ponadto mezczyzna odpowiadajac mial belkotliwa mowe. Na podstawie okazanego dowodu osobistego
w/w funkcjonariusz ustalil, iz kierujgcym pojazdem O. (...) jest R. M. PESEL (...), ktory nie posiadal prawa jazdy.
Wobec uzasadnionych podejrzen, iz R. M. kierowal pojazdem bedac pod wplywem alkoholu zostal na miejscu zbadany
urzadzeniem A. na ktérym zapalila sie lampka czerwona stwierdzajaca, iz kierujacy przekroczyt dozwolona dawke
alkoholu w wydychanym powietrzu. R. M. zostal zatrzymany i przewieziony do (...) (...). Na komisariacie (...) W. (...)
R. M. poddano badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu na urzadzeniu Alkometr A2.0 nr 801/00 w
wynikiem I badanie — 0,88 mg/1, II badanie 0,80 mg/1, III badanie 0,72 mg/1 . Nastepnie R. M. zostal przewieziony
do KP W. T. celem wykonania dalszych niezbednych czynno$ci procesowych z jego udzialem, wowczas ustalono,
iz w/w ma cofniete uprawnienia do kierowania pojazdem na podstawie orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi P6lnoc w Warszawie IV Wydzial Karny z dnia 01.12.2008r. ( prawomocny dnia 09.12.2008r)
w sprawie IVK 2955/06 zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 3 lat, uprawnien do kierowania
pojazdow po w/w wyroku nie odzyskal. Po dokonaniu powyzszych ustalen R. M. zostal nastepnie przewieziony do (...)
do dyspozycji KP W. T.. Pojazd O. (...) zostal usuniety na parking ul. (...) KP T..

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie nastepujacego materiatu dowodowego: zeznan $wiadkéw: P. S.
(k.10v, k.87) M. B. ( k.35, k.87); protokolu zatrzymania osoby ( k.2), protokotu uzycia alkometru (k. 5); $wiadectwa
wzorcowania (k. 6); protokotu przeszukania osoby ( k.7-8), kserokopia mandatu karnego ( k.23), informacji z K. (k.
29-30, k.57-58, k.79-81); odpisu wyroku (k. 38-39, k.43-44), informacji (...) (k. 54-55, k.77), wyjasnienia oskarzonego
(k.20).

Oskarzony R. M. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego (k. 20) przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu, korzystajac z prawa do odmowy zlozenia wyjaénien.

W toku postepowania sagdowego wyjasnienia oskarzonego jakie ztozyl na k.20 zostaly przez sad ujawnione albowiem
zawiadomienia o terminie rozprawy skierowane na adres zamieszkania i adres do doreczen wskazany przez
oskarzonego wrocily powtérnie awizowane, a oskarzony nie informowal sagdu o zmianie swojego miejsca pobytu w
mysl. art.75 k.p.k.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad wyjasnienia oskarzonego w zakresie w jakim przyznal sie do czynu uznal za wiarygodne, albowiem koresponduja
one w zakresie jego sprawstwa z zeznaniami naocznych $wiadkéw zdarzenia, a takze z pozostalym zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym, w tym z wydrukiem z alkometru potwierdzajacym, iz w krytycznym czasookresie
oskarzony kierowal pojazdem mechanicznym bedac w stanie nietrzezwosci.

Jako w pelni wiarygodne sad ocenil zeznania §wiadkéw P. S. i M. B. funkcjonariuszy Policji, ktéry podczas pelnienia
stuzby w patrolu zmotoryzowanym pojazdem nieoznakowanym podjeli interwencje wobec kierowcy pojazdu O. (...),
ktérym jak p6zniej ustalono kierowal oskarzony R. M.. W/w $§wiadkowie w zlozonych zeznaniach w sposéb obiektywny
i spojny przedstawili okolicznoSci podjetej interwencji, wskazujac, iz powodem interwencji bylo popelione przez
kierowce pojazdu O. (...) wykroczenia, a nastepnie juz w trakcie legitymowania kierowcy w/w pojazdu stwierdzili, iz
prowadzil on takze pojazd bedac w stanie nietrzezwosci, a takze nie posiadajac prawa jazdy. Powyzsze okoliczno$ci



znalazly nastepnie potwierdzone w przeprowadzonym wobec oskarzonego juz po przewiezieniu na komisariat policji
badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, gdzie jednoznacznie ustalono, ze w chwili prowadzenia
pojazdu oskarzony R. M. znajdowal sie w stanie nietrzeZwo$ci. Wyjasnily sie takze okoliczno$ci braku prawa jazdy
u oskarzonego podczas podjetej przez w/w funkcjonariuszy interwencji albowiem jak ustalono po przewiezieniu
oskarzonego na KP zostal wobec niego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Polnoc w
Warszawie IV Wydzial Karny z dnia 01.12.2008r. ( prawomocnym z dniem 09.12.2008r) w sprawie IVK 2955/06
orzeczony zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, ktérych to uprawnien oskarzony juz pdzniej
nie odzyskal.

Nie budzi zadnej watpliwosci co do swej autentycznosci, a takze prawdziwos$ci zawartych w nim twierdzen -protokot
uzycia alkometru z ktérego wynika niezbicie, iz bezposrednio po zatrzymaniu oskarzonego i przewiezieniu go na
najblizszy komisariat policji zawarto$¢ alkoholu wydychanym przez niego powietrzu wyniosta: w I badaniu o godz.
00:28 - 0,88 mg/1, w Il badaniu o godz. 00:34 - 0,80 mg/1, a w III badaniu o godz. 00:54- 0,72 mg/1. Zalgczony zatem
do materialu dowodowego protokét uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego stuzacego do ilo$ciowego oznaczania
alkoholu w wydychanym powietrzu potwierdza, ze oskarzony w chwili kierowania samochodem znajdowal sie w stanie
nietrzezwosci.

Odnoénie pozostalych dowodéw zgromadzonych w sprawie zaliczonych w poczet materiatu dowodowego na podstawie
art. 394 § 1i 2 k.p.k., sad uwzglednil je przy ustalaniu stanu faktycznego nie znajdujgc podstaw do zakwestionowania
ich autentycznoSci, ani prawdziwoéci zawartych w nich tresci.

W Swietle wyzej ustalonego stanu faktycznego zaistnienie czynu zabronionego, sprawstwo i wina oskarzonego
odnoénie popehienia czynu z art. 178a § 11 4 k.k. nie budza zadnych watpliwo$ci. Bezspornym jest bowiem, ze
oskarzony naruszyl umys$lnie zasady w ruchu ladowym okreélone w art. 45 ust.1 ustawy Prawo o ruchu drogowym
w ten sposob, ze znajdujac w stanie nietrzezZwoéci, prowadzit w ruchu ladowym pojazd mechaniczny znajdujac sie
w stanie nietrzezwo$ci oraz dodatkowo bedac wezeéniej prawomocnie skazanym przez sad za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci.

Istotg przestepstwa z art.178a81 k.k. jest prowadzenie pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym, wodnym lub
powietrznym bedac w stanie nietrzezwoSci, a wiec moze by¢ popelnione wszedzie tam, gdzie odbywa sie ruch pojazdow
(drogi publiczne, osiedlowe, tereny budowlane, lotniska itp.)

Zgodnie z art.115816 k.k. stan nietrzezwosci zachodzi gdy: zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila
albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto§¢ lub zawarto$¢ alkoholu w 1 dm3 wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosé. Wobec powyzszego, bezspornym jest, iz
w przedmiotowej sprawie zachowanie oskarzonego wypehito wszystkie znamiona zarzucanego mu czynu.

Warte zaznaczenia jest to, iz dobrem chronionym przez art.178a81 k.k. jest bezpieczenstwo ruchu ladowego, wodnego
i powietrznego, ktore zawsze moze by¢ zagrozone przez sprawce prowadzacego pojazd w stanie nietrzezwoSci.
Ustawodawca ujal przestepstwo z art.178a k.k. jako przestepstwo zagrozenia abstrakcyjnego, przyjmujac w pehi
uzasadnione zalozenie, ze prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwoS$ci — zawsze jest niebezpieczne. Oznacza to,
ze organ orzekajacy nie musi wykazywacé, ze zachowanie sprawcy zagrozenie spowodowalo, a z drugiej strony
nawet udowodnienie przez oskarzonego, ze w konkretnej sytuacji zagrozenie nie powstalo i powsta¢ nie moglo /
bo np. sprawca jest mistrzem kierownicy i wykazuje niezwykla tolerancje na alkohol/ - jest bezskuteczne i od
odpowiedzialno$ci za przestepstwo z art.178a81 k.k.- nie zwalnia.

Nie ulega przy tym najmniejszej watpliwoSci, iz oskarzony swoim zachowaniem wypehil ustawowe znamiona
wystepku z art. 178a § 11 4 k.k. W przedmiotowej sprawie oskarzony pomimo uprzedniego skazania prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Polnoc w Warszawie IV Wydzial Karny z dnia 01.12.2008r.
( prawomocnym z dniem 09.12.2008r) w sprawie IVK 2955/06 za czyn z art.178a8§1 k.k., ponownie prowadzit pojazd
mechaniczny w ruchu ladowym znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci. Powyzsze skazanie jest w dalszym ciggu aktualne



i widnieje w Krajowym Rejestrze Karnym wobec zaistnienia przeslanek z art.108 k.k. , ktére maja wplyw na zatarcie
skazania.

Okoliczno$cia obcigzajaca w realiach niniejszej sprawy jest uprzednia karalno$¢ oskarzonego. Jak wynika z aktualne;j
informacji z K. oskarzony byt juz bowiem siedmiokrotnie karany sagdownie w tym, co istotne dla przedmiotowej sprawy
za przestepstwo prowadzenia pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci (karta karna — k. 79-81). Powyzsze
okolicznoSci rzutuja zatem na ocene osoby oskarzonego i prowadzonego przez niego dotychczasowego trybu zycia.

Jako okoliczno$é lagodzaca sad potraktowal przyznanie sie przez oskarzonego do winy.

Majac na uwadze caloksztalt okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych jakie zaistnialy w niniejszej sprawie,
w szczegblnoSci okoliczno$é, iz oskarzony po utracie uprawnien do prowadzenia pojazdéw, w dalszym ciggu
siada za kierownice samochodu osobowego bedac pod wplywem alkoholu - sad wymierzyl oskarzonemu kare 6
miesiecy pozbawiania wolnoéci. Kara w tym wymiarze jest zdaniem sadu adekwatna zaréwno do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynu oskarzonego i stopnia jego winy. Ponadto, wymierzona kara bedzie zgodna ze spolecznym
poczuciem sprawiedliwosci i osiagnie wlasciwy skutek wychowawczy wobec oskarzonego.

Sad nie znalazl podstaw do zastosowania w stosunku do oskarzonego warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci oceniajac, ze oskarzony nie zastuguje na skorzystanie z takiego dobrodziejstwa. Przemawia za
tym nie tylko wysoka szkodliwo$¢ spoleczna popelnionego czynu ale takze znaczna stwierdzona w jego organizmie
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu - wskazujaca na stan upojenia alkoholem oskarzonego. Zwazy¢ trzeba,
iz Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie konsekwentnie podkresla, iz alkohol u kierujacego pojazdem mechanicznym
nie tylko obniza jego zdolnoSci postrzegania lub reagowania, ale nawet wrecz wyklucza przy okre§lonych stanach
nietrzezwoSci mozliwoé¢ prawidlowego kierowania pojazdem, kiedy to znikaja moralne hamulce- pojawiaja sie
za$ zuchwalstwo i pewno$é siebie w miejsce obawy przed odpowiedzialnoscia karng za popelnione przestepstwo.
Zdaniem sadu orzekajacego z takim zuchwalstwem i nieuzasadnionym poczuciem bezkarno$ci mamy do czynienia
w realiach przedmiotowej sprawy. Ponadto, w ocenie sadu nie sposoéb doszuka¢ sie w dotychczasowej postawie
oskarzonego takich szczegdlnych okoliczno$ci, ktére uzasadnialyby zastosowanie wobec niego w/w dobrodziejstwa,
w szczegoblnoSci, iz uprzednio stosowane wobec niego kary z warunkowym zawieszeniem ich wykonania nie odniosty
oczekiwanej zmiany jego postawy w przyszlo$ci. Za wymierzeniem oskarzonemu kary bezwzglednej pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 6 miesiecy przemawia wysoka szkodliwo$¢ spoleczna popeklionego czynu jak i znaczna
stwierdzona w jego organizmie zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Oskarzony ponownie pomimo skazania
za czyn z art. 178a § 1 k.k. zasiadl w stanie nietrzeZzwosci za kierownica pojazdu mechanicznego. Kolejna jazda w stanie
nietrzezwoS$ci pomimo prawomocnego skazania za ten czyn pokazuje, ze oskarzony w sposob lekcewazacy podchodzi
do orzeczonych wobec jego osoby wyrokow sadow, prezentujac w dalszym ciggu brak szacunku dla obowigzujacego
porzadku prawnego.

Z tych wszystkich wzgledow w ocenie sadu jedynie kara bezwzgledna pozbawienia wolnosci uzmystowi oskarzonemu
wage popelnionego czynu, dotychczas bowiem wymierzane wobec oskarzonego kary nie odniosly pozytywnego i
oczekiwanego ze strony wymiaru sprawiedliwo$ci rezultatu.

Na mocy art. 42 § 2 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k. sad byl zobligowany réwniez do orzeczenia obok kary takze
srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdoéw. Niewatpliwie przy przestepstwach drogowych popelianych
przez kierowcéw bedacych pod wplywem alkoholu lub $rodkow odurzajgcych istotne jest aby wymiar $rodka
karnego oddzialywal wychowawczo przede wszystkich na sprawce, ale takze na ksztaltowanie §wiadomo$ci prawne;j
spoleczenstwa w zakresie przestrzegania zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Oskarzony byl juz karany za
przestepstwo prowadzenia pojazdow w stanie nietrzezwosci, byl orzekany wobec niego zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres trzech lat. Orzeczony §rodek karny, jak wynika z akt sprawy, nie spowodowal zmiany
w zachowaniu oskarzonego, ktéry po raz kolejny prowadzit pojazd mechaniczny bedac w stanie nietrzezwosci.
Majac powyzsze okolicznoéci na uwadze sad orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw



mechanicznych na okres 6 lat uznajac, iz oskarzonego nalezy na taki okres wyeliminowaé z ruchu drogowego jako
kierowcy albowiem stwarza on powazne zagrozenie dla zycia i zdrowia innych uczestnikéw ruchu drogowego.

Na podstawie art. 43a § 2 k.k. sad orzekl wobec oskarzonego obligatoryjne §wiadczenie pieniezne, w wysokosci 10.000
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Przy ustaleniu wysokoSci ww.
$wiadczenia sagd miat na uwadze zar6wno konieczno$¢ u§wiadomienia oskarzonemu nagannosci i niestosownosci
jego postepowania, z drugiej strony sad wzigl pod uwage takze sytuacje majatkowsa, osobista i mozliwosci zarobkowe
oskarzonego.

Na poczet orzeczonej kary stosownie do dyspozycji art. 63 § 11 5 k.k. sad zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci oskarzonego w przedmiotowej sprawie w dacie zatrzymania od dnia 22.02.2017r. od godz. 00:00 do godz.
13:20.

O kosztach sadowych, sad orzekl na podstawie art. 6277 k.p.k. uznajac, iz mlody wiek oskarzonego oraz jego mozliwosci
zarobkowe przy wykazaniu dobrej woli z jego strony, nie uzasadniaja zwolnienia go od obowiazku ich poniesienia.

Z tych wszystkich wzgledéw, orzeczono jak w wyroku.



