Sygn. akt IVK 611/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2017 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Pélnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Kowalczyk

Protokolant: Agnieszka Kurzawska

w obecnosci Prokuratora : Aleksandry Krasuskiej- Szewczak

po rozpoznaniu na rozprawie gldwnej w dniu: 21.03.2017r.

sprawy: P. L.

synaZ.iK.zd. F.

ur. (...) wL.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 06 lipca 2014 roku w W., przy ulicy (...), naruszyl umys$lnie zasady w ruchu ladowym okre$lone w art. 45
ust. 1 Ustawy Prawo o Ruchu Drogowym, w ten sposob, ze kierowal samochodem marki R. (...) o nr rej. (...) w ruchu
ladowym, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci przy zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu tj. I badanie — 0,57
mg/1, IT badanie — 0,51 mg/1, 11T badanie — 0,45 mg/1, przy czym czynu tego dokonal bedac juz prawomocnie skazanym
za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosSci przez Sad Rejonowy w Radomiu sygn. akt VIII K
121/09 i czyn niniejszy popekil w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdo6w mechanicznych, orzeczonego
przez Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa sygn. akt XIV K 501/13.

ti.oczynzart.178a 81184 k.k.

orzeka

I. Oskarzonego P. L. w ramach zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 06 lipca
2014 roku w W., przy ulicy (...), naruszyl umys$lnie zasady w ruchu ladowym okreslone w art. 45 ust. 1 Ustawy Prawo
o Ruchu Drogowym, w ten sposdb, ze kierowal samochodem marki R. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym, znajdujac
sie w stanie nietrzeZwosSci przy zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu tj. I badanie — 0,57 mg/1, II badanie —
0,51 mg/1, III badanie — 0,45 mg/1, przy czym czynu tego dokonal bedac juz prawomocnie skazanym za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwos$ci wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 25 lipca
2013r. sygn. akt XIV K 501/13 oraz w trakcie obowiazywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych,
orzeczonego przez w/w sad i obowigzujacego od dnia 10 sierpnia 2013r. do 10 sierpnia 2016r. tj. czynu z art. 178 a
§ 1 k.k. wzw. z art. 178 a § 4 k.k. i za to skazuje go, a na podstawie art. 178 a § 4 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci;

II. Na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 pkt 1 k.k. w. zw. z art.481 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 10 (dziesieciu) lat,



III. Na podstawie art. 49 § 2 kk. w zw. z art.4 §1 kk. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 4.500 zl. (czterech tysiecy piecset
zlotych);

IV. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art.481 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci zalicza
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 06 lipca 2014 roku do dnia 07 lipca 2014
roku;

V. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1647,72 zl ( jeden tysigc szeSéset czterdzieSci siedem
zlotych i siedemdziesigt dwa grosze) tytulem zwrotu kosztéw sadowych, w tym kwote 180 zl. (sto osiemdziesiat
zlotych) tytulem oplaty.

Sygn. akt IV K 611/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy glownej, Sqd
ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 06 lipca 2014 r. o godz. 11:45 peliacy tego dnia sluzbe radiowozem nieoznakowanym funkcjonariusze
Policji D. G., A. S. oraz K. R., zauwazyli jak kierowca samochodu marki R. (...) o nr rej. (...) rozmawial przez telefon
komoérkowy trzymajac go jedna reka przy uchu. W zwiazku z podejrzeniem popelnia wykroczenia funkcjonariusze
Policji zatrzymali do kontroli na wysokosci ul. (...) samoch6d marki R. (...) o nr rej. (...). W trakcie przeprowadzonej
kontroli od kierowcy w/w pojazdu funkcjonariusz D. G. wyczul silng won alkoholu w zwiazku z czym kierowca poddany
zostal badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem typu A., gdzie I wynik wynio6st 0,57 mg/1.
Zuwagi na powyzsze, w tym otrzymany wynik badania zawartoSci alkoholu u kierowcy, samochéd marki R. (...) o nr re;j.
(...) zostal pozostawiony, zgodnie z o§wiadczeniem P. L., na parkingu niestrzezonym przy ul. (...). W trakcie kontroli
okazalo sie takze, ze kierowca w/w samochodu nie posiadat przy sobie zadnego dokumentu tozsamosci. W zaistnialej
sytuacji funkcjonariusze Policji udali sie wraz z zatrzymanym do wskazanego przez niego miejsca zamieszkania w W.
przy ul. (...), po dokument tozsamos$ci. Po okazaniu dokumentu tozsamosci kierowea samochodu marki R. (...) o nr
rej. (...) okazal sie by¢ P. L., zam. w R. ul. (...). Ustalono réwniez, po sprawdzeniu P. L. w informatycznych systemach,
ze kierowca w/w samochodu posiada sadowy zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych obowiazujacy
w okresie od dnia 10.08.2013r. do 10.08.216r.

Zuwagina powyzsze P. L. zostal zatrzymany, a nastepnie przewieziony do Komisariatu Policji W. T., gdzie przebadany
zostal ponownie przy uzyciu alkometru na zawarto$c alkoholu. W wyniku przeprowadzonego badania przy uzyciu A.
A., posiadajacego aktualng legalizacje stwierdzono, ze zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu wyniosta u P. L.
w I prébie - 0,57 mg/1 (godz. 12.13), w II probie — 0,51 mg/1 (godz. 12:22), w III probie 0, 45 mg/1 (godz. 12:36).

P. L. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie z dnia 25 lipca 2013 r., w
sprawie o sygn. akt XIV K 501/13 zostal skazany za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania przez okres 3 lat tytulem proby. Orzeczono takze w stosunku
do niego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat. W/w wyrok
uprawomocnil sie w dniu 10.08.2013r.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie: zeznan $wiadka D. G. (k. 11v-12, 290); wyjasnien oskarzonego
(k.25, 289); protokotu zatrzymania osoby (k. 2); o§wiadczen oskarzonego (k. 5, 6); protokotu uzycia alkometru (k. 7);
Swiadectwa wzorcowania (k. 7a); protokotu przeszukania osoby (k. 8-9); informacji z K. (k. 31, 34, 59, 184, 269, 274);
odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Radomiu (k. 36); odpisu wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa (k.
40, 49); informacji z (...) w zakresie popelnianych wykroczen drogowych (k. 56-57, 186, 276); informacji ze Szpitala w
G. (k. 92); dokumentacji lekarskiej (k. 104-108); informacji nadestanej z US (k. 112-113); koperty wraz z dokumentacja
medyczng oskarzonego (k. 117, 119); opinii sgdowo — psychiatrycznej (k. 142-144); opinii psychologicznej (k. 161-164);



uzupelniajgcej opinii sadowo — psychiatrycznej (k. 167-167v); koperty wraz z dokumentacja medyczng oskarzonego (k.
210, 211, 212, 213); opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii (k. 278-279); dokumentacji lekarskiej
zlozonej przez obronce (k. 284).

Oskarzony P. L. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego (k. 25) przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu oraz skorzystat z prawa do odmowy skladania wyjaénien. Jednocze$nie oswiadczyl, iz chce sie dobrowolnie
poddac¢ karze.

W toku postepowania sadowego (k. 289) oskarzony ponownie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu
oraz o$wiadczyl, iz krytycznego dnia, okolo godz. 8:00 rano, wypil dwa male piwa. Samocho6d ktérym sie poruszal to
byl samochdd kolegi z wypozyczalni. Oskarzony nie pamietal o ktorej godzinie podjeto wobec niego interwencje i o
ktorej zostal zatrzymany. O$wiadczyl, iz zwrécil prawo jazdy na podstawie wyroku Sadu w Radomiu i od tamtej pory
nie posiada uprawnien do kierowania pojazdoéw. Przyznal, iz zostala mu wymierzona kara przez Sad Rejonowy dla
Warszawy Mokotowa - pél roku pozbawienia wolnoéci w zawieszeniu na okres 3 lat oraz zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych orzeczony byl na 3 lata. Nie pamietal jednak okresu jaki minal od uprawomocnienia sie w/w wyroku
do momentu kiedy ponownie wsiadl do samochodu w stanie nietrzezwoSci. Podal, iz dwa razy byl karany za naruszenie
przepiséw ruchu drogowego. Nie pamietal jednak w jakim okresie.

Sad zwazyl co nastepuje:

Sad wyjasnienia oskarzonego ocenit jako wiarygodne albowiem oskarzony nie kwestionowal w zaden sposob
okolicznoSci, iz bedgc pod wplywem alkoholu, a takze pomimo uprzedniego skazania za wystepek z art. 178a § 1
k.k. i w trakcie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych ponownie kierowal samochodem w
ruchu ladowym. Wyjas$nienia zlozone przez oskarzonego koresponduja w powyzszym zakresie nie tylko z zeznaniami
naocznego §wiadka D. G., ale takze z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w przedmiotowej sprawie,
w szczeg6lnosci z protokolem uzycia urzadzenia kontrolno pomiarowego w postaci alkometru- tworzac tym samym
jasny, logiczny obraz krytycznego zdarzenia.

Jako w pelni wiarygodne sad ocenil zeznania §wiadka D. G. (k. 11v-12, 290-291) funkcjonariusza Policji, ktory podczas
pelnienia rutynowej stuzby radiowozem nieoznakowanym w zwiazku z podejrzeniem popeklienia wykroczenia,
dokonal zatrzymania samochodu, ktérym kierowal oskarzony. Swiadek w zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego zeznaniach potwierdzil, ze w chwili zatrzymania oskarzonego prowadzacego pojazd marki R. (...)
o nr rej. (...) wyczuwalna byla od niego silna won alkoholu, ktora to okoliczno$é znalazla nastepnie odzwierciedlenie
w przeprowadzonym badaniu na zawarto$¢ alkoholu w organizmie oskarzonego potwierdzajac jednoczeénie, ze w
chwili prowadzenia pojazdu oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci.W toku przestuchania przed sadem w/w
Swiadek nie pamietal juz okoliczno$ci zdarzenia, nie kojarzyl osoby oskarzonego obecnego na sali, po odczytaniu mu
zeznan jednak jakie zlozyl w toku dochodzenia potwierdzil je w calo$ci. W ocenie sadu w/w §wiadek w sposob w pelni
obiektywny przedstawit okolicznoSci krytycznego zdarzenia tak jak je zapamietal, a jego relacja znalazla potwierdzenie
w pozostalym materiale dowodowym, w tym réwniez w wyjasnieniach oskarzonego przyznajacego sie do w winy
dlatego tez jako nie budzace watpliwoSci staly sie podstawa ustalen faktycznych jakie sad poczynil w niniejszej sprawie.

Nie budzi zadnej watpliwoéci co do swej autentycznoS$ci, a takze prawdziwo$ci stwierdzonej nim okoliczno$ci,
zaliczony do materialu dowodowego protokoél uzycia alkometru (k.7) z ktérego wynika jednoznacznie, iz bezposrednio
po przewiezieniu na Komisariat Policji zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu wyniosta u P. L. w I prébie - 0,57
mg/1 ( godz. 12:13), w II probie — 0,51 mg/1 ( godz. 12:22), w III probie 0, 45 mg/1 (godz. 12:36). Zalaczony zatem do
materialu dowodowego protokol uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego stuzacego do iloéciowego oznaczania
alkoholu w wydychanym powietrzu potwierdza, ze oskarzony w chwili kierowania samochodem marki R. (...) o nr rej.
(...) w dniu zdarzenia znajdowal sie w stanie nietrzezwosci.



Pozostale, a zebrane w toku postepowania dowody, zostaly ujawnione zgodnie z zasadami procesu karnego i zaliczone
w poczet materialu dowodowego, brak bowiem w niniejszej sprawie jakichkolwiek przestanek podwazajacych
wiarygodno$¢ tre$ci w nich zawartych.

W $Swietle wyzej ustalonego stanu faktycznego zaistnienie czynu zabronionego, sprawstwo i wina oskarzonego P.
L. odno$nie popelnienia czynu z art. 178a § 1 i 4 k.k. nie budza zadnych watpliwo$ci. Bezspornym jest bowiem, ze
oskarzony naruszyt umyslnie zasady w ruchu ladowym okreslone w art. 45 ust.1 ustawy Prawo o ruchu drogowym
w ten sposdb, ze w dniu 06 lipca 2014 r. w W. przy ul. (...) kierowal samochodem marki R. (...) o nr rej. (...) w
ruchu ladowym, znajdujac sie w stanie nietrzeZzwosci przy zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu tj. I badanie
— 0,57 mg/1, II badanie — 0,51 mg/1, III badanie — 0,45 mg/l, bedgc juz prawomocnie skazanym za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwos$ci wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 25 lipca
2013r. sygn. akt XIV K 501/13 oraz w trakcie obowiazywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych,
orzeczonego przez w/w sad i obowiagzujacego od dnia 10 sierpnia 2013r. do 10 sierpnia 2016r. Swoim zachowaniem
oskarzony wypelnil wszystkie znamiona przypisanego mu w wyroku przestepstwa z art. 178a § 1i 4 k.k.

W tredci art. 178a k.k. ustawodawca opisal dwa typy przestepstwa zwigzanego z nietrzezwo$cia kierowcy: typ
podstawowy w § 1 oraz typ kwalifikowany w § 4. Typem podstawowym jest prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezZwosci
lub pod wplywem innego $rodka odurzajacego. Typem kwalifikowanym jest natomiast zachowanie polegajace na
prowadzeniu pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem §rodka odurzajgcego przez sprawce,
ktory byt weze$niej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod
wplywem $rodka odurzajgcego albo za przestepstwo okreslone w art. 173, art. 174, art. 177 lub art. 355 § 2 popelnione
w stanie nietrzezwoSci lub pod wplywem Srodka odurzajgcego albo dopuscit sie czynu okre$§lonego w § 1 w okresie
obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo.
Nalezy zauwazy¢, ze sam fakt prowadzenia pojazdu w stanie nietrzeZwosci pocigga za soba odpowiedzialnosé,
chociazby pojazd byl prowadzony prawidlowo i nie sprowadzil konkretnego niebezpieczenstwa (wyrok SN z dn.
24.11.1960 r., V K 556/60, (...) 1961, NR 1, s. 190). Ro6wnoczesnie prowadzenie pojazdu nie musi oznaczac
pokonywania jakiego$ dtuzszego odcinka drogi, a juz samo uruchomienie pojazdu i podjecie jazdy jest rownoznaczne
z jego prowadzeniem. Natomiast zgodnie z art. 115 § 16 k.k. stan nietrzeZzwoSci zachodzi, gdy: zawartosé¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$c lub wowcezas, gdy zawarto$c

alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é.

Majac na uwadze powyzsze, zachowanie oskarzonego wypelia zatem znamiona wystepku z art. 178a § 1 k.k. albowiem
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez niego powietrzu dwukrotnie przekraczala granice stanu nietrzezwosci.
Nie ulega przy tym najmniejszej watpliwosci, iz oskarzony P. L. swoim zachowaniem wypekil ustawowe znamiona
wystepku z art. 178a § 1 i 4 kk. W przedmiotowej sprawie oskarzony pomimo bowiem uprzedniego skazania
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 25 lipca 2013r. sygn. akt XIV K 501/13
za czyn z art. 178a § 1 k k., w tym w trakcie obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych,
orzeczonego przez w/w sad i obowigzujacego od dnia 10 sierpnia 2013r. do 10 sierpnia 2016, ponownie zasiadl za
kierownica pojazdu, gdy w jego organizmie znajdowat sie alkohol.

Wymierzajac oskarzonemu kare oraz $rodki karne sad zwazyt caloksztalt okoliczno$ci podmiotowych i
przedmiotowych jakie zaistnialy w niniejszej sprawie.

Jako okoliczno$¢ lagodzaca, sad potraktowal przyznanie sie oskarzonego do winy - tak w postepowaniu
przygotowawczym, jak i sadowym. Natomiast za okolicznoéé¢ obcigzajaca uznal to, ze oskarzony nie tylko byl
uprzednio karany za przestepstwo polegajace na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, ale
takze to, ze czynu tego dokonal w okresie proby, bedac uprzednio skazanym na kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz w trakcie obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych. Sad mial na uwadze, iz oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzezwos$ci przekraczajacym blisko
dwukrotnie dopuszczalne prawem normy, a nadto spozywal alkohol w niedlugim okresie przed rozpoczeciem



prowadzenia pojazdu. Wskaza¢ nalezy, ze spoleczna szkodliwo$¢ popelnionego przez oskarzonego czynu jest znaczna,
albowiem prowadzac pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, w terenie zabudowanym, znajdujac sie przy tym w stanie
nietrzezwoSci, oskarzony naruszyl w sposéb razacy fundamentalna zasade bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Narazit
przy tym na powazne niebezpieczenstwo utraty zycia i zdrowia innych uczestnikéw ruchu, w tym pieszych, ktoérzy
potencjalnie mogli znalez¢ sie na drodze kierowanego przez niego pojazdu. Ponadto wyrok, ktory zapadt przeciwko
oskarzonemu za czyn z art. 178a § 1 k.k. i ktérym nalozono wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych (karta karna — k. 274-275) uprawomocnit sie w dniu 10.08.2013
r., za$ czyn zarzucany oskarzonemu miat miejsce w dniu 06 lipca 2014 r., zatem oskarzony zdecydowat sie kierowaé
pojazdem mimo obowigzywania orzeczonego prawomocnym wyrokiem sadu zakazu prowadzenia wszelkich pojazdoéw
mechanicznych, co oznacza, ze oskarzony w lekcewazacy sposob odnosit sie do orzeczenia sadu, jak rowniez w zaden
sposéb nie zmienil swojego nagannego postepowania. Powyzsze okoliczno$ci rzutujg zatem na osobe oskarzonego,
prowadzony przez niego dotychczasowy tryb zycia, wskazujac na wysoki stopien jego demoralizacji.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci na uwadze sad wymierzyt oskarzonemu P. L. kare 1 roku pozbawiania
wolno$ci. Wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolnoSci w tym wymiarze, w sytuacji gdy przestepstwo
jest zagrozone kara pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do lat 5 jest adekwatna do wagi czynu oskarzonego,
stopnia winy, oraz stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu. Bedzie zgodna ze spolecznym poczuciem sprawiedliwo$ci
i osiagnie wla$ciwy skutek wychowawczy wobec oskarzonego, ktory nie wyciagnat wnioskow z uprzedniego skazania.
Jednocze$nie sad nie znalazl podstaw do zastosowania w stosunku do oskarzonego warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnoSci oceniajac, ze oskarzony nie zasluguje na skorzystanie z takiego dobrodziejstwa.
Przemawia za tym nie tylko wysoka szkodliwoé¢ spoteczna popelnionego czynu jak i stwierdzona w jego organizmie
znaczna zawarto$§¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, ktora wynosila w najwiekszym stezeniu 0,57 mg/l, a wiec
w stopniu przekraczajacym granice stanu nietrzezwoSci, ale takze uprzednia karalno$é za czyn z art. 178a § 1 k.k.
W tym miejscu raz jeszcze nalezy przypomnieé, ze oskarzony ponownie pomimo skazania za czyn z art. 178a §
1 k.k dopuscil sie czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia i to w okresie préby, bedac uprzednio skazanym
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 25 lipca 2013r. sygn. akt XIV K 501/13 za inne
przestepstwo tozsame z czynem, ktérego przedmiotowa sprawa dotyczy. Wowcezas sad orzekl wobec niego kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania na okres trzech lat,
a nadto zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych takze na okres trzech lat. Kolejna jazda w stanie
nietrzeZwoSci, pomimo prawomocnego skazania za czyn tozsamy oraz orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych pokazuje, ze oskarzony za nic ma wydawane dotychczas wobec jego osoby wyroki sadéw,
okazujac tym samym brak szacunku dla obowigzujacego porzadku prawnego. Wymierzona wobec oskarzonego
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 25 lipca 2013r. sygn. akt XIV K 501/13 kara pozbawienia
wolnoéci z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia nie odniosta w stosunku do niego spodziewanego rezultatu, a
postawiona pozytywna prognoza kryminologiczna okazala sie nietrafna.

Z tych wszystkich wzgledéw w ocenie sadu jedynie kara bezwzglednego pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 1 roku
uswiadomi oskarzonemu wage popelnionego czynu, a takze odniesie swoéj skutek wychowawcezy, wplywajgc na zmiane
jego postepowania w przysztosci.

Na mocy art. 42 § 2 kk. w zw. z art. 43 § 1 pkt 1 kk w zwigzku z art.4 §1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego
obligatoryjny Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw na okres 10 lat majgc na uwadze nie
tylko dwukrotne przekroczenie przez oskarzonego granicy stanu nietrzezwo$ci okre$lonej w art. 115 § 16 k.k., ale
réwniez jego wezesniejsza karalno$c¢ za czyn z art. 178a § 1 k.k. Oskarzony byl juz karany za przestepstwo prowadzenia
pojazdu w stanie nietrzezwo$ci, orzeczony zostal wobec niego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat. Orzeczona kara i Srodek karny nie spowodowaly jednak zmiany w zachowaniu
oskarzonego, ktoéry po raz kolejny prowadzil pojazd mechaniczny bedac w stanie nietrzezwo$ci. Orzeczony okres 10
lat w realiach niniejszej sprawy jest w ocenie sadu adekwatny do wagi czynu i postawy oskarzonego, a tym samym
konieczny do jego wyeliminowanie z ruchu drogowego jako kierowcy.



Na podstawie art. 4982 k.k. w zw. z art.481 k.k. (stosujac ustawe wzgledniejsza dla sprawcy) sad orzekt wobec
oskarzonego Swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszy Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
kwocie 4.500 zlotych uznajgc, iz bedzie ono realng dolegliwoscia finansowa dla oskarzonego stanowigca konsekwencje
popelnionego przez niego przestepstwa.

Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci stosownie do dyspozycji art. 63 § 1 k.k. w zw. z art.481 k.k. sad zaliczyl
okres zatrzymania oskarzonego w niniejszej sprawie od dnia 06 lipca 2014 roku do dnia 07 lipca 2014 roku. - jako ,
ze byl to okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie niniejsze;j.

O kosztach sadowych, w tym o obowigzku uiszczenia oplaty sad orzekl na podstawie art. 627 k.p.k. uznajac, iz obecna
sytuacja finansowa oskarzonego oraz mozliwos$ci zarobkowe pozwalajg oskarzonemu przy wykazaniu dobrej woli na
ich poniesienie.

Z tych wszystkich wzgledow, orzeczono jak w wyroku.



