Sygn. akt IV K 341/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2016 .

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Polnoc w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Malgorzata Nowak - Januchta

Protokolant Olga Grabowska

w obecnosci

Prokuratora Ewy Golebiowskiej

po rozpoznaniu na rozprawie gléwnej w dniach: 16.07.2013r., 10.12.2013r., 23.01.2014r. 27.03. (...)., 24.06.2014r.,
24.09.2014r., 26.11.2014r., 08.04.2015r. 05.10.2015r., 09.11.2015rT., 16.12.2015T. i 22.02.2016r.

sprawy M. K. (1) s. F. i A. zd. S., urodz. (...) w B.
oskarzonego o to, ze:

wokresie od dnia 1 grudnia 2002 r. do dnia 30 kwietnia 2007r. w W., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
i w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzil w blad lokatorow mieszkan w kamienicy przy ul. (...) w W. co
do przystugujacego mu w dobrej wierze prawa wlasnoSci tego budynku, w ten sposéb, ze postugujac sie wyludzonym
Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy P. z dnia 30 kwietnia 1996 r. sygn. I Ns 264/96 o nabyciu spadku
po F. K. oraz uzyskana w oparciu o to orzeczenie Decyzja Burmistrza Gminy W. T. z dnia 16 lipca 2002 r. nr 94/02 o
nieodplatnym przeniesieniu wlasno$ci ww. kamienicy, zawarl umowy najmu z dotychczasowymi lokatorami i pobrat
nienalezny mu czynsz za wynajem lokali: nr (...) w kwocie 5037,90 z} na szkode M. K. (2); nr 4 w kwocie 7851,81 zl na
szkode K. C.; nr 6 w kwocie 6668,01 zl na szkode 1. i W. L.; nr 7 w kwocie 11199,59 zl na szkode A. 1 A. G. (1); nr 8 w
kwocie 8209,20 zl na szkode U. H.; nr 13 w kwocie 8390,76 zl na szkode M. R.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
orzeka:

I. w ramach zarzucanego mu czynu oskarzonego M. K. (1) uznaje za winnego tego, ze w okresie od dnia 1 grudnia
2002 r. do dnia 30 kwietnia 2007r. w W. dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru i w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wprowadzil w blad lokatoréw mieszkan w kamienicy przy ul. (...)
w W. co do przystugujacego mu prawa wlasnosci w 0,5450 czeSciach tego budynku, w ten sposob, ze postugujac sie
postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy P. z dnia 30 kwietnia 1996 r. sygn. I Ns 264/96 o nabyciu spadku
po F. K. wydanym w oparciu o przedlozony przez niego w celu uzycia za autentyczny podrobiony testament F. K.
datowany na dzien 22 grudnia 1982 r., oraz uzyskana w oparciu o to orzeczenie Decyzja Burmistrza Gminy W. T. z dnia
16 lipca 2002 r. nr 94/02 o nieodplatnym przeniesieniu prawa wlasnoéci ww. kamienicy w czesci jak wyzej, zawart
umowy najmu z dotychczasowymi lokatorami, doprowadzajac ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten
sposob, ze pobral nienalezny mu czynsz w ramach ktérego uzyskat nienalezny mu zysk za wynajem lokali: nr (...) w
kwocie 3092,23 zl na szkode M. K. (2), nr 4 w kwocie 552,77 zl na szkode K. C., nr 6 w kwocie 1620,70 zl na szkode
L. i W. L.; nr 7 w kwocie 1235,86 zl na szkode A. i A. G. (1), nr 8 w kwocie 3602,31 zl na szkode U. H., nr 13 w kwocie
2556,36 zI na szkode M. R., tj. czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to skazuje go, a na podstawie art. 286 § 1
kk wymierza mu kare 1 (jeden) roku i 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;



II. na podstawie art. 69 § 112 kk wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 4 (czterech) lat;

ITI. na podstawie art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed zmiana dokonana przez ustawe z dnia 5 listopada
2009 . 0 zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy,
ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego
obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate: na rzecz M. K. (2) kwoty 3092,23 zl (trzy tysigce dziewiecdziesiat dwa
zlote 23/100), narzecz K. C. kwoty 552,77 zt (pieéset piecdziesiat dwa zlote 77/100), solidarnie narzeczI.i W. L. kwoty
1620,70 7} (tysiac sze$cset dwadzie$cia 70/100), solidarnie na rzecz A. i A. G. (1) kwoty 1235,86 zl (tysigc dwiescie
trzydzieSci piec zlotych 86/100), na rzecz U. H. kwoty 3602,31 zl (trzy tysiace szeécset dwa zlote 31/100), na rzecz M.
R. kwoty 2556,36 zl (dwa tysigce pieéset piecdziesiat sze$c zlotych 36/100);

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 10 000 z} (dziesieé tysiecy zlotych) tytulem czeSciowego
zwrotu kosztow sadowych, zwalniajac go od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych w pozostalej czesci.

Sygn. akt IV K 341/10

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztattu materiatu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy Sqd ustalil co
nastepuje:

Na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy P. z dnia 30 kwietnia 1996 r. wydanego w sprawie o
sygn. I Ns 264/96 M. K. (1) nabyl w calo$ci spadek po F. K. zmarlej w dniu 04 lipca 1983 r., na podstawie podrobionego
testamentu F. K., datowanego na 22 grudnia 1982 r. W prowadzonym odrebnie, na podstawie zlozonego w styczniu
2003 r. zawiadomienia o mozliwo$ci popelnienia czynu zabronionego z art. 270 § 1 k.k,. postepowaniu karnym
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy z dnia 28.02.2006 r. wydanym w sprawie o sygn.
V K 1671/06, zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 30.03.2007 r. sygn. IX Ka 504/06, M.
K. (1) zostal uznany za winnego popekienia czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb.
z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. polegajacego na tym, ze w celu osiggniecia korzySci majatkowej w okresie
od 15.02.1996 r. do 30.04.1996 r. wprowadzil w blad sklad sadu orzekajacego w sprawie o stwierdzenie nabycia
spadku sygn. I Ns 264/96 toczacej sie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy P. co do tego, ze jest uprawniony do
dziedziczenia po F. K. na podstawie testamentu datowanego na dzien 22.12.1982 r., ktéry to testament przedstawil
jako autentyczne rozrzadzenie woli F. K. na wypadek $mierci, a ktory w rzeczywistosci byt dokumentem sfalszowanym
w blizej nieustalonym czasie i przez nieustalona blizej osobe i doprowadzit sad orzekajacy do wydania postanowienia
o stwierdzeniu nabycia przez niego spadku po F. K. oraz do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem nalezacym do
rzeczywistych spadkobiercow F. K..

W sklad masy spadkowej po F. K. wchodzil miedzy innymi udzial w prawie wlasnosci budynku mieszkalnego -
kamienicy przy ul. (...) w W.. W oparciu o powyzsze prawomocne postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku
Burmistrz Gminy W. — T. Decyzja nr (...) z dnia 16 lipca 2002 r. ustanowil na rzecz M. K. (1) na 99 lat w 0,5450 czeSciach

uzytkowanie wieczyste gruntu polozonego przy ul. (...) w W. o pow. 239 m” oznaczonego jako dziatka ewidencyjna (...)
z obrebu 4-10-14 objetego ksiega wieczysta (...), na ktorej to dzialce usytuowany jest budynek mieszkalny stanowiacy
wlasnosé M. K. (1) w takich samych cze$ciach, jakie zostaly ustalone do uzytkowania wieczystego gruntu zwigzanych
z lokalami mieszkalnymi o nr (...), ktérego wlasno$¢ zostata przeniesiona nieodptatnie na rzecz M. K. (1). Ponadto
wskazang wyzej decyzja Burmistrz Gminy W. — T. zobowigzal sie do zawarcia z M. K. (1) umowy uzytkowania
wieczystego gruntu i przeniesienia prawa wlasnosci cze$ci budynku mieszkalnego w zakresie wskazanych wyzej lokali
po protokolarnym przejeciu nieruchomosci od Administracji (...) T.. W ramach realizacji przedmiotowej decyzji w
dniu 17 pazdziernika 2002 r. pomiedzy M. K. (1), a Gming W. — T. doszlo do zawarcia w formie aktu notarialnego
umowy o oddanie nieruchomosci we wspotuzytkowanie wieczyste. Zgodnie z tre§cig umowy Gmina W. — T. oddala M.



K. (1) we wspotluzytkowanie wieczyste na 99 lat udzial wynoszacy 0,5450 gruntu polozonego przy ul. (...) o pow. 239

m?, na ktérym znajduje sie wskazany wyzej budynek mieszkalny.

M. K. (1), majac $wiadomo$¢, ze w sposéb bezprawny uzyskatl tytul prawny w postaci udziatlu we wlasnosci budynku
mieszkalnego przy ul. (...) w W., w listopadzie 2002 r. zawarl umowy najmu lokali z dotychczasowymi lokatorami,
ktorzy dotychczas byli zwigzani umowami najmu zawartymi z Gming W. - T.. M. K. (1) zawarl umowy najmu z M.
K. (2) bedaca najemca lokalu o nr (...), z K. C. - najemca lokalu nr (...), z I. i W. L. — najemcami lokalu o nr (...),
z A.i A. G. (1) — najemcami lokalu o nr (...), z U. H. — najemca lokalu o nr (...) oraz M. R. — najemca lokalu o nr
(...), wprowadzajac te osoby w blad co do przystlugujacego mu prawa wlasnos$ci do tych lokali mieszkalnych. Jedynie
A. K., bedacy najemca lokalu o nr (...), nie podpisal umowy najmu z M. K. (1). Zgodnie z treScig zawartych umow
najemcy zobowiazali sie placi¢ na rzecz M. K. (1) czynsz oraz zaliczki za dostarczana wode oraz ogrzewanie, takze
oplaty za wywdz $mieci. W treéci zawartych umoéw stawki czynszu zostaly okre$lone na dotychczasowym poziomie,
jednakze od lutego 2003 r. w oparciu o podpisane z ww. najemcami aneksy do zawartych uméw najmu M. K. (1),

podniést stawke czynszu z dotychczasowej kwoty 2,79 zt za m”® na kwote 6 7t za m® powierzchni lokalu (obejmujaca
optate na fundusz remontowy oraz koszty zarzadu nieruchomoscia) i kwota ta nie przekraczala w stosunku rocznym
3% warto$ci odtworzeniowej lokalu, a zatem byla zgodna z art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 21.06.2001 r. 0 ochronie praw
lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego. Oplaty byly dokonywane przez lokatorow
na nalezacy do M. K. (1) rachunek bankowy o nr (...) otwarty w (...), przy czym nie wszyscy lokatorzy dokonywali
wplat w terminie, za$ niektérzy w ogole nie placili czynszu. M. K. (1) prowadzil sprawy tej nieruchomosci, w czym
pomagala mu zona I. K..

W dniu 13 kwietnia 2004 r. M. K. (1) zawarl w formie aktu notarialnego umowe sprzedazy na rzecz corki E. Z. udziatu

Wynoszacego 0,5450 w prawie uzytkowania wieczystego dziatki gruntu nr (...) o pow. 239 m>, polozonej przy ul. (...)
w W. oraz takiego samego udzialu we wlasnosci budynku mieszkalnego wzniesionego na tej dzialce, stanowiacego
odrebny od gruntu przedmiot wlasnoéci — za kwote 120.000 zlotych. Pomimo zawarcia przedmiotowej umowy
sprzedazy udzialu na rzecz corki, M. K. (1) w dalszym ciagu pozostal strona umoéw najmu zawartych z wymienionymi
wyzej lokatorami tego budynku mieszkalnego, w dalszym ciagu zajmowatl sie sprawami tej nieruchomosci, co wiecej
lokatorzy w dalszym ciagu dokonywali oplat naleznych z tytulu czynszu, oplat za media na ten sam rachunek bankowy
nalezacy do M. K. (1), ktérego wspdlposiadaczem od dnia 08.01.2005 r. zostala E. Z..

W dniu 25 kwietnia 2007 r. E. Z. zawarla w formie aktu notarialnego umowe sprzedazy na rzecz firmy (...) sp.
z 0.0. w W. za kwote 700.000 zlotych udzialu wynoszacego 0,5450 w prawie uzytkowania wieczystego dzialki

gruntu nr (...) o pow. 239 m?, polozonej przy ul. (...) w W. oraz takiego samego udzialu we wlasnoéci budynku
mieszkalnego wzniesionego na tej dzialce, stanowigcego odrebny od gruntu przedmiot wlasnosSci. Pismem z dnia
29.05.2007 r. najemcy lokali, wchodzacych w sklad ww. udziatu tej nieruchomoéci, zostali poinformowani o zmianie
wspolwlasciciela tej nieruchomosci oraz konieczno$ci wnoszenia oplat z tytulu czynszu oraz mediéw na wskazany
rachunek bankowy nalezacy do firmy (...) sp. z o0.0.

M. K. (1) w zwigzku z pobranym w okresie od 01 grudnia 2002 r. do 30 kwietnia 2007 r. od dotychczasowych najemcéw
lokali nieruchomoéci przy ul. (...) w W. nienaleznym mu czynszem, przy uwzglednieniu poniesionych przez niego
kosztow zarzadu nieruchomoscia wspolng, spowodowat szkode na rzecz:

- M. K. (2) jako najemcy lokalu nr (...) w kwocie 3092,23 zl,

- K. C. jako najemcy lokalu nr (...) w kwocie 552,77 zl,

- I.i W. L. jako najemcéw lokalu nr (...) w kwocie 1620,70 zl,

- A.iA. G. (1) jako najemcéw lokalu nr (...) w kwocie 1235,86 zl,

- U. H. jako najemcy lokalu nr (...) w kwocie 3602,31 zl,



- M. R. jako najemcy lokalu nr (...) w kwocie 2556,36 zl.

Prezydent m. st. W. Decyzja nr (...) z dnia 01 lutego 2011 r. na skutek wznowienia postepowania, uchylit decyzje
Burmistrza Gminy W. T. Nr 94/02 z dnia 16 lipca 2002 r. 0 ustanowieniu na rzecz M. K. (1) na 99 lat prawa uzytkowania

wieczystego gruntu polozonego przy ul. (...) o pow. 239 m” oznaczonego jako dziatka ewidencyjna (...) z obrebu 4-10-14
objetego ksiega wieczysta (...) w udziale wynoszacym 0,5450 czesci,, na ktorej to dzialce usytuowany jest budynek
mieszkalny, ktorego cze$¢ wehodzita w sklad spadku po F. K.. Podstawg tej decyzji bylo prawomocne zakoniczenie
przeciwko M. K. (1) przed Sadem Rejonowym dla m. st. Warszawy postepowania karnego w sprawie o sygn. V K
1671/06, w ktorym zostal skazany za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1k k. wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw.
z art. 11 § 2 k.k., a takze wydanie przez Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — P6ilnoc w dniu 01.02.2008 r. w sprawie o
sygn. II Ns 452/06postanowienia zmieniajacego uprzednio wydane postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po
F.Z.zdnia 30 kwietnia 1996 r. wydanego w sprawie o sygn. I Ns 264/96 i orzeczenie, ze spadek w caloéci nabyla J. K..

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: czeiciowo zeznan §wiadkow: A. G. (1) (k. 278-279v,
1233-1237), L. L. (1) (k. 9v-10v, 95v, 1259-1260), M. R. (k. 268v-269, 1260-1262), K. C. (k. 320v-321v, 1263-1264), U.
H. (k. 177-178v, 1264-1265), M. K. (2) (k. 340v-341, 1265-1266), 1. K. (k. 1290-1294), A. K. (k. 336v-337, 1321-1324),
zeznan $wiadkow: A. R. (k. 275v, 1289-1290), A. A. (1) (k. 297v-298, 1290), pisemnej oraz ustnej uzupelniajacej opinii
bieglego z zakresu ksiegowosci A. G. (2) (k. 1627-1654, 1758-1764), zawiadomien o popelnieniu przestepstwa (k. 1-2,
161-162), kopii umoéw najmu lokalu mieszkalnego wraz z aneksami (k. 3-4v, 14, 16-17, 19-20, 254-256, 258-262, 273),
pismazA. (...) (k. 5, 46, 163), wypowiedzenia stawki czynszu (k. 6, 47, 257, 314), kopii bankowych dowod6w wplaty
i przelewdw (k. 20-44, 323-335, 343-356), kopii zestawienia rozliczen i polecen przelewdéw (k. 306-313), kopii ksiegi
wieczystej (k. 7-8), kopii wyrokéw z uzasadnieniami (k. 60-79, 404-439), kopii aktu notarialnego (k. 113-118, 137-146,
569-576), decyzji nr (...) Burmistrza Gminy W. T. (k. 119-121, 565-566), decyzji Prezydenta m. st. W. nr (...) (k. 1337
— 1341v), kopii postanowien (k. 305, 555), odpisu zupelnego z ksiegi wieczystej (k. 1273-1280), pisma (...) m. st. W.
(k. 1306), pisma z (...) SA (k. 1375, k. 1794), informacji od firmy (...) (k. 1570-1571), kopii orzeczen (k. 1601-1608),
cze$ciowo wyjasnien oskarzonego (k. 125, 791, 1231-1233).

Oskarzony M. K. (1) w trakcie postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu
i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien (k. 125, 791).

Oskarzony M. K. (1) w trakcie rozprawy glownej nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil,
ze jest malo wtajemniczony w te sprawe, gdyz wszystkim zajmowal sie zona. Oskarzony odebral budynek, ktory
wymagal remontu, remontowat dach, wymienit rury cieplej i zimnej wody, bylo jeszcze wiele réznych robét, ktore
prowadzila firma administrujaca kamienica i wynajmowata fachowcoéw, ktérzy wykonywali prace remontowe. Z
wyjaénien oskarzonego wynika, ze do tego interesu dolozyl jeszcze ok. 20 tyS. zlotych. M. K. (1) potwierdzil, ze zawieral
umowy dotyczace pobierania czynszu z osobami, ktére wystepuja jako pokrzywdzeni, byl obecny przy zawieraniu
umow, ktore zawierata jego zona. Jak umowy w gminie wygasly, to musial zawrzeé swoje umowy. Przyznal, ze toczyto
sie wobec niego postepowanie karne dotyczace postugiwania sie sfalszowanym testamentem, zapadl wyrok skazujacy
na kare w zawieszeniu. Oskarzony wyjasnil, Ze nie pamieta co skladalo sie na koszty utrzymania kamienicy, jest
to wskazane w tre$ci umow. Zawarl umowe o administrowanie kamienicg. Uzyskiwane od lokatoréw $rodki byly
wplacane na konto wspdlnoty mieszkaniowej, zostaly rowniez spozytkowane na remont. Byly zaleglo$ci lokatorow w
platno$ciach czynszu, czeé¢ lokatorow w ogoéle nie placita. Oskarzony wyjasnil, ze nie pamieta, w ktorym roku zbyl
nieruchomo$¢. Wskazal, ze lokatorzy byli informowani, ze doszlo do zmiany wlasciciela, ze konto sie zmienilo. Nie
pamietal w jakim czasie informowat lokatoréw o zmianie rachunku. Nowa wlascicielka chwilowo pobierala oplaty
na konto oskarzonego, zeby pieniadze nie krazyly nie wiadomo gdzie. Oskarzony placil za media, a nie bezposrednio
lokatorzy. Oskarzony wyjasnil, ze nie pozyskal zadnej korzysci, bylo 20 tysiecy zlotych zadluzenia (k. 1231-1233).

Sad zwazyl co nastepuje:

Wyja$nienia oskarzonego Sad uznal za wiarygodne jedynie czeSciowo, a mianowicie w zakresie w jakim koresponduja
z treScig pozostalego materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w tym treécig zeznan przestuchanych w



charakterze Swiadkow - lokatoréw kamienicy przy ul. (...) w W., ktorzy bedac najemcami zajmowanych lokali od
grudnia 2002 r. byli zwigzani umowa najmu z oskarzonym, takze trescig zalaczonych przez te osoby dokumentow
w postaci potwierdzen dokonywanych oplat na rachunek bankowy oskarzonego, ponadto treScig i wnioskami
wynikajacymi z pisemnej oraz ustnej opinii bieglego z zakresu ksiegowosci A. G. (2), takze czeSciowo z zeznaniami
swiadka I. K.. Sad uwzglednil zatem twierdzenia oskarzonego co do faktu zawarcia uméw najmu z lokatorami,
ktbrzy zajmowali lokale mieszkalne objete udzialem we wlasno$ci nieruchomosei przy ul. (...) w W. oraz uzytkowaniu
wieczystym gruntu, w ktérego posiadanie w sposéb bezprawny wszedt M. K. (1), takze w zakresie okolicznosci, iz
W zajmowaniu sie sprawami tej nieruchomo$ci pomagala mu zona I. K.. Sad nie dal wiary oskarzonemu jakoby
dzialalno$¢ polegajaca na zarzadzaniu ta nieruchomoscia, pobieraniu od lokatoréw czynszu najmu w koncowym
rozrachunku przyniosla mu straty, ze oskarzony musial zadluzaé sie w banku w celu uzyskania srodkéw na koszt
biezacego zarzadzania t3 nieruchomoscia, albowiem twierdzenia te nie znajduja odzwierciedlenia w zgromadzonym
materiale dowodowym, sg sprzeczne z treScig wskazanej wyzej opinii bieglego z zakresu ksiegowosci, ktora w sposéb
jednoznaczny potwierdza, ze oskarzony wskutek pobierana w okresie objetym zarzucanym czynem nienaleznego mu
czynszu najmu od M. K. (2), K. C., I.i W. L., A. i A. G. (1), U. H. i M. R,, osiggnal nienalezny mu zysk. Oceniajac
tre$¢ wyjasnien oskarzonego Sad zwroécit uwage, ze oskarzony ma $wiadomo$¢, ze zostal prawomocnie skazany za
przestepstwo poslugiwania sie podrobionym testamentem przed sadem w postepowaniu o stwierdzenie nabycia
spadku po F. K., w wyniku czego nastepnie wszedl w posiadanie udzialu we wlasno$ci kamienicy przy ul. (...) w W.,
jednakze oskarzony te okoliczno$é bagatelizowal, skupiajac sie gléwnie na kwestiach dotyczacych samego zarzadu ta
nieruchomos$cig. W ocenie Sadu taka postawa §wiadczy o przyjetej na potrzeby niniejszego postepowania linii obrony i
negowaniu oczywistego faktu, ze oskarzony zawierajac umowy z dotychczasowymi najemcami lokali przy ul. (...) wW.,
postugujac sie prawomocnym orzeczeniem sadu oraz decyzja administracyjna Burmistrza Gminy W. T. uzyskanymi
na podstawie sfalszowanego testamentu, wprowadzit lokatoréw w blad co do przystugujacego mu prawa wlasnoéci
W 0,5450 czeSciach tego budynku i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwotach osiggnietego
zysku z nienaleznie pobranego czynszu.

Zeznania $wiadkoéw bedacych lokatorami kamienicy przy ul. (...) w W., a zarazem dotychczasowymi najemcami
zajmowanych lokali mieszkalnych nr (...), tj. odpowiednio: M. K. (2), K. C., . £. (1), A. G. (1), U. H. i M. R,, za
wyjatkiem okolicznosci dotyczacych deklarowanych przez te osoby wartoSci poniesionej szkody wskutek dzialania
oskarzonego, Sad uznat za wiarygodne. Osoby te w sposéb logiczny, spojny i wzajemnie sie uzupelniajacy przedstawily
okoliczno$ci zwigzane zar6wno z uprzednio laczacymi je umowami najmu z Gming W. T., jak réwniez dotyczace
okolicznoS$ci zawarcia, a nastepnie wykonywania uméw najmu z oskarzonym M. K. (1), ktory od listopada 2002 r.
wszedl w posiadanie udzialu we wlasnoéci tego budynku wraz z zajmowanymi przez nich lokalami mieszkalnymi. Z
relacji wymienionych wyzej Swiadkow wynika, Ze oskarzony przy zawarciu uméw najmu postugiwatl sie dokumentami
w postaci prawomocnych orzeczen sadu oraz decyzji Burmistrza Gminy W-wa T., ktore potwierdzaly nabycie przez
niego praw majatkowych do czesci tej nieruchomoéci, ponadto, iz zawarte umowy obejmowaly stawke za czynsz,
a takze zaliczki za dostarczang wode oraz ogrzewanie, takze oplaty za wywoz $mieci, ktére poczatkowo pozostaly
na dotychczasowym poziomie, za§ w styczniu 2003 r. oskarzony podnio6st stawki czynszu. Z zeznan M. K. (2), K.
C., L L (1), A. G. (1), U. H. i M. R, wynika, ze osoby te dokonywaly oplat z tego tytulu na rachunek bankowy
nalezacy do oskarzonego, co wiecej $wiadkowie ci zgodnie przyznali, ze takze po dokonaniu zbycia udzialu we
wlasnosci nieruchomosci przez oskarzonego na rzecz corki E. Z. w kwietniu 2004 r., o czym oskarzony nawet
ich nie poinformowal, w dalszym ciagu dokonywali wplat na ten sam numer rachunku bankowego nalezacy do
oskarzonego, co trwalo az do kwietnia 2007 r., kiedy E. Z. zbyla udzial na rzecz spolki (...) sp. z 0.0. Z relacji
Swiadkoéw wynika takze, iz juz w 2003 r. uzyskali wiedze o toczacym sie postepowaniu przygotowawczym w sprawie
postuzenia sie przez M. K. (1) podrobionym testamentem i uzyskaniu na jego podstawie praw majatkowych do
nieruchomoéci przy ul. (...). Wymienieni §wiadkowie potwierdzili, ze w okresie objetym zarzutem na tej nieruchomoéci
byly dokonywane przez administratora nieruchomosci prace remontowe, takie jak remont dachu, wymiana okien czy
armatury sanitarnej, ktoére byly finansowe czeSciowo ze §rodkéw pobieranych przez oskarzonego w ramach czynszu
od najemcoéw lokali, nastepnie przekazywanych przez oskarzonego na fundusz remontowy firmie (...) K. K. w W.,
ktora to firma administrowala kamienica przy ul. (...) w W.. Z zeznan oskarzyciela positkowego A. G. (1) wynika,
ze oskarzony nie wykladal na te prace swoich pieniedzy, a jedynie przekazywal na fundusz remontowy wspoélnocie



mieszkaniowej, ktorej M. K. (1) byl czlonkiem, czy tez firmie administrujacej w imieniu wspolnoty mieszkaniowej ta
nieruchomoscia, §rodki pieniezne uzyskane od lokatoréw w ramach czynszu najmu (k. 1233). M. K. (2), K. C, L. L.
(2),A. G. (1), U. H.i M. R. wtresci zlozonych zeznan, opisali szczegblowo jakie skltadniki wchodzily w sklad placonego
na rzecz M. K. (1) czynszu. Swiadkowie zgodnie przyznali, Ze oskarzony z oplat za media, rozliczal sie w sposéb
prawidlowy i nie budzacy zastrzezen, a ich zastrzezenia budzilo pobieranie przez oskarzonego czynszu najmu, w
sytuacji wiedzy $wiadkoéw, iz nie jest do tego uprawniony, a uprawnienie to uzyskal w wyniku zachowania niezgodnego
z prawem, stanowigcego przestepstwo. Swiadek I. L. (1), a takze A. G. (1) zeznali, iz w zwigzku z ujawnieniem braku
legalnoSci nabycia prawa wlasnoSci przez oskarzonego, najemcy wystepowali do sadu o umozliwienie dokonywania
wplat na poczet czynszu i mediéw do depozytu sagdowego, jednoczeénie I. L. (2) z konicem 2006 r. zaprzestala placié
za mieszkanie (k. 10). Z zeznan §wiadkéw: M. K. (2), K. C., I. L. (1), A. G. (1), U. H. i M. R. ponadto wynika, ze nawet
w okresie po zbyciu przez M. K. (1) udzialu na rzecz corki E. Z., to oskarzony w dalszym ciggu zajmowal sie sprawami
tej nieruchomosci, w czym pomagala mu zona i to na jego rachunek bankowy w dalszym ciagu byly dokonywane
wplaty czynszu, jednocze$nie wymienieni §wiadkowie w ogoéle nie kojarzyli E. Z., ktéra nie pojawiala sie na tej
nieruchomosci i nigdy nie wykazywala zainteresowania jej sprawami. Co wiecej wedlug oskarzyciela positkowego
A. G. (1) watpliwo$ci budzi sama skuteczno$é¢ zbycia przez oskarzonego na rzecz corki udzialu we wlasnosci tej
nieruchomoéci, co bylo przedmiotem rozwazan sadu w toczacej sie przed Sadem Rejonowym dla W-wy P. w W., a
nastepnie Sagdem Okregowym W-wa P. w W-wie sprawie z powodztwa (...) sp. z 0.0. przeciwko A. G. (1) w sprawie
cywilnej o eksmisje i zaplate o sygn. IV Ca 348/13 (k. 1235, kopia wyroku — k. 1364-1367). Zeznania §wiadkéw M. K.
(2),K.C,I. L. (1),A. G. (1), U. H. i M. R. odno$nie wskazanych wyzej okoliczno$ci znajdujg odzwierciedlenie w tresci
pozostalego materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w tym treSci kopii uméw najmu, anekséw do tych
umow, takze kopii dowodow potwierdzen przelewdw na rachunek bankowy nalezacy do oskarzonego, kopii orzeczen
sadowych dotyczacych prowadzonych postepowan cywilnych dotyczacych roszczen z tytulu czynszu najmu. Sad
pominal przy dokonywaniu ustalen faktycznych w sprawie zeznania ww. §wiadkéw w czesci dotyczacej deklarowane;j
wysoko$ci poniesionej szkody w wyniku dzialania oskarzonego, albowiem w tym zakresie zeznania M. K. (2), K. C.,
L L. (1), A. G. (1), U. H. i M. R. nie koresponduja z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie,
w tym z treScia opinii bieglego z zakresu ksiegowosci A. G. (2), ktdéra stanowila podstawe dokonanych przez Sad w
tej materii ustalen. Analiza zeznan wymienionych §wiadkoéw wskazuje, iz podstawa obliczenia deklarowanej wartoSci
szkody bylo zestawienie kwot dotychczas placonego czynszu na rzez Gminy W-wa T. z kwota czynszu obowigzujaca
od zawarcia anekséw do umowy najmu z oskarzonym, a réznica tych kwot miala okreslaé¢ warto$¢ poniesionej szkody.
Sad nie mial jednakze watpliwo$ci, iz w sytuacji gdy z kwot uzyskanych od pokrzywdzonych oskarzony czes$¢ tych
pieniedzy przekazywal administratorowi na poczet funduszu remontowego czy kosztéw zarzadu nieruchomoécia
wsp6lna, dopiero po odliczeniu tych wydatkéw, pozostala kwota stanowila czysty zysk wynikajacy z bezprawnie
pobieranego czynszu najmu. Tym samym wobec rozbiezno$ci zeznan pokrzywdzonych z treScia ww. opinii biegltego z
zakresu ksiegowosci, takze uwzgledniajac fakt, iz cze$¢ pokrzywdzonych jak I. L. (1) czy K. C., podczas przestuchania
przed sadem wprost przyznaly, ze nie wiedza jaka jest warto$é poniesionej szkody, Sad w tym zakresie nie uwzglednit
zeznan M. K. (2), K. C,, I. L. (1), A. G. (1), U. H. i M. R., przy dokonywaniu ustaleni w tym zakresie.

Zeznania $wiadkéw A. R. i A. A. (1) dla dokonanych ustalehh w sprawie mialy charakter uzupelniajacy. Swiadek A.
R. wraz z rodzing zamieszkuje w lokalu nr (...) przy ul. (...) w W., przy czym jak wynika z jej zeznan, wraz z mezem
wykupili na wlasno$¢ ten lokal, ktéry obecnie wehodzi w sktad Wsp6lnoty Mieszkaniowej Tykociniska 30. A. R. zeznala,
ze byla zorientowana, ze oskarzony przejat cze$¢ lokali komunalnych znajdujacych sie na tej samej klatce schodowej,
jednakze nie orientowala sie w rozliczeniach pomiedzy nim, a najemcami tych lokali, wskazala, ze piwnice, strych
czy klatka schodowa stanowily czeSci wspolne. Wskazala takze na zakres prac remontowych wykonywanych na tej
nieruchomosci od grudnia 2002 r. do kwietnia 2007 r. oraz ze wspolnota miala podpisang umowe z administratorem,
ktory zarzadzal Srodkami finansowymi wplacanymi na fundusz remontowy (k. 1289-1290). Z kolei A. A. (1) zeznala, ze
byla zameldowana w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...), gdzie glownym najemca jest jej babcia K. C., jednakze w okresie
od 2002 r. do kwietnia 2007 r. nie mieszkala w tym lokalu, ponadto nie miala wiedzy odno$nie platnosci czynszu na
rzecz nowego wlasciciela (k. 275-276, 1290).



Zeznania Swiadka I. K. — Zony oskarzonego — Sad uwzglednil jedynie co do twierdzenia, ze Swiadek wspomagala
oskarzonego w sprawach zwiazanych z zajmowaniem sie nieruchomos$cia przy ul. (...) w W., a wiec zajmowata
sie rozliczeniami, gromadzila dokumentacje, zalatwiala sprawy w banku, albowiem okolicznosci te sa zgodne z
pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Sad uwzglednil takze twierdzenia Swiadka co do
okoliczno$ci zwiazanych z wykonywanymi pracami remontowymi, ktore byly finansowane z pieniedzy uzyskanych
od lokatoréw, jak rowniez w zakresie w jakim I. K. potwierdzila, ze cze$¢ lokatorow badz placila nieregularnie,
badz jak A. K. w ogdle nie placila czynszu za mieszkanie. Sad uznal za wiarygodne zeznania Swiadka takze co do
przeznaczenia kwot pieniedzy odprowadzanych do wspolnoty mieszkaniowej, Swiadek wskazala, ze byly to kwoty
na fundusz remontowy, fundusz administracyjny, fundusz eksploatacyjny oraz oplaty za media, tj. wode, centralne
ogrzewanie, wywo0z nieczystosci i gaz. Sad nie dat wiary zeznaniom I. K. co do powodéw zbycia przez oskarzonego
udzialu we wlasno$ci nieruchomoéci wraz z niewyodrebnionymi lokalami mieszkalnymi na rzecz corki E. Z., takze
co do powodoéw, dla ktérych nie doszlo do zmiany rachunku bankowego, na ktéry dokonywano wplat z tytulu
czynszu. Za nielogiczne i nie znajdujace uzasadnienia w Swietle zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego uznaé nalezy
twierdzenie Swiadka, ze oskarzony oraz I. K. obawiali sie, ze w przypadku zmiany numeru konta, najemcy w ogoéle nie
placiliby czynszu i bylby to blad (k. 1293). W ocenie Sadu kwestia zmiany wlaSciciela nie mialaby zadnego znaczenia
z punktu widzenia obowigzku najemcéw do regulowania czynszu, za$ zeznania §wiadka w tej kwestii, podobnie jak
twierdzenie, iz od 2002 r. do kwietnia 2007 r. oskarzony nie osiagnal zadnego zysku z tytulu najmu lokali, nalezy
traktowaé jako probe uwiarygodnienia przyjetej przez oskarzonego linii obrony i usprawiedliwienia jego zachowania.
Sad nie dal wiary takze I. K. jakoby lokatorzy w pdzniejszym okresie lwplacali pieniadze na konto coérki, albowiem
zeznania te pozostaja w sprzecznosci z treScia pozostalego materialu dowodowego zebranego w sprawie. Jak wynika
z informacji uzyskanej z (...) posiadaczem rachunku o nr (...), na ktéry lokatorzy, w tym pokrzywdzeni w niniejszej
sprawie, wnosili oplaty za czynsz, takze po zbyciu udzialu przez oskarzonego na rzecz E. Z., byl oskarzony M. K.
(1), a jego corka E. Z. od dnia 08.01.2005 r. — zostala jedynie dopisana jako drugi wspotposiadacz tego rachunku
(k. 1375). Zauwazy¢ zreszta nalezy, iz I. K. sama potwierdzila, ze oskarzony byl wlascicielem ww. rachunku, caly
czas zaré6wno on, jak i Swiadek, mieli do niego dostep. Tym samym to oskarzony przez caly okres dysponowatl
pieniedzmi wplacanymi przez pokrzywdzonych, albowiem wplaty te byly dokonywane na jego rachunek bankowy.
I. K. potwierdzila takze, iz w dalszym ciggu to ona zajmowala sie ksiegowoScia dzialalno$ci oskarzonego zwigzanej
z prowadzeniem spraw nieruchomosci przy ul. (...) w W.. Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadka co do braku jej
wiedzy, iz dokumenty, na podstawie ktérych wszedl w posiadanie udzialu w ww. nieruchomoéci, tj. orzeczenie sadu o
stwierdzeniu nabycia spadku po F. K., decyzje Burmistrza Gminy W-wa T., akt notarialny na podstawie ktérego nabyt
udzial w uzytkowaniu wieczystym dzialki gruntu pod tg nieruchomoscia, M. K. (1) uzyskal niezgodnie z prawem, w
oparciu o sfalszowany testament. W ocenie Sadu twierdzenie Swiadka, Ze jej maz wedlug jej wiedzy nic nie wyludzit
(k. 1294), jest nieprzekonujace i podyktowane jedynie interesem oskarzonego w toczacym sie postepowaniu karnym.
Podobnie Sad potraktowal zeznania I. K. co do twierdzenia jakoby corka zlecila jej dalsze zajmowanie sie sprawami
tej nieruchomos$ci. W zakresie okoliczno$ci dotyczacych wysokosci wyrzadzonej szkody na rzecz pokrzywdzonych,
w szczego6lnosci oskarzyciela positkowego A. G. (1), podobnie jak w przypadku zeznan pokrzywdzonych, réwniez
zeznania I. K. nie stanowig wiarygodnej podstawy do dokonania konkretnych w tym zakresie ustalen, z uwagi na
istniejace zasadnicze rozbieznosci co do samego faktu zaistnienia szkody oraz jej wysokosci, co wynika zaréwno z
zeznan $wiadkow, jak i skladanej w toku postepowania, sprzecznej dokumentacji w postaci wyliczen czy kalkulacji
istniejacych zalegloséci. W tej kwestii Sad oparl sie na tresci opinii bieglego z zakresu ksiegowosci A. G. (2), uznajac,
ze dokonanie ustalen w kwestii wysokoSci szkody, a wiec stwierdzenie okolicznosci majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomo$ci specjalnych.

Zeznania Swiadka A. K. dla dokonanych ustalen w sprawie mialy charakter uzupeliajacy. A. K., podobnie jak M. K.
(2),K.C,L L. (1),A.G. (1), U. H.i M. R, jest jednym z najemcow i zajmuje lokal nr (...) przy ul. (...). Z zeznah Swiadka
wynika, ze oplaty za czynsz wnosil regularnie do momentu, gdy przeciwko M. K. (1) skierowano akt oskarzenia w
zwigzku z postuzeniem sie falszywym testamentem i uzyskaniem w oparciu o sgdowe stwierdzenie praw do spadku
po F. K.. Od tej chwili §wiadek zaprzestal w ogble wnoszenia oplat na rzecz M. K. (1), co bylo powodem wszczecia
wobec niego egzekucji komorniczej przez E. Z.. A. K. potwierdzil, Ze w okresie objetym zarzucanym oskarzonemu



czynem zabronionym wspolnota mieszkaniowa przeprowadzala prace remontowe na tej nieruchomoéci, miedzy
innymi wymieniono okna na klatkach schodowych, zalozono liczniki wody. Wraz z innymi najemcami wystepowal
takze do sadu o wskazanie sposobu uiszczania oplat, jednakze okazalo sie, ze nie ma innej mozliwo$ci niz uiszczanie
czynszu na rzecz M. K. (1). Tre$¢ zeznan A. K., w tym okolicznoé¢ braku uiszczania jakichkolwiek oplat za mieszkanie,
fakt toczacych sie odrebnych postepowan cywilnych o zaptate czynszu, znajduje odzwierciedlenie w zgromadzonym
materiale dowodowym. Podkresli¢ jednakze nalezy, iz A. K. nie wystepuje w niniejszej sprawie w charakterze
pokrzywdzonego, poniewaz z racji nie uiszczania czynszu na rzecz oskarzonego nie jest pokrzywdzonym dzialaniem
M. K. (1). Z tego wzgledu w ocenie Sadu zeznania tego $wiadka mialy drugorzedne znaczenie dla niniejszej sprawy.

W treéci pisemnej opinii z zakresu ksiegowoSci biegly A. G. (2) na podstawie akt sprawy i analizy zawartej
dokumentacji, ustalil, ze zaliczki na rzecz 6 lokali, tj. lokalu nr (...), ktérego najemca byla M. K. (2), lokalu nr (...),
ktorego najemca byla K. C., lokalu nr (...), ktérego najemca byt I. i W. L., lokalu nr (...), ktorego najemca byli A. i A. G.
(1), lokalu nr (...), ktérego najemca byla U. H. oraz lokalu nr (...) wynajmowanego przez M. R., wyniosly 153.258,84
z}, za§ wplaty dokonane przez najemcoéw tych lokali — 137.290,57 zb. Stad niedoplata na rzecz M. K. (1) stanowila
kwote 15.968,27 zl. Biegly ustalil, Ze na poszczegoblne lokale byly to kwoty: odnoénie lokalu nr (...) (M. K.) — nadplata
w kwocie 382,91 zl, odno$nie lokalu nr (...) (K. C.) — niedoplata w kwocie 4.336,13 zl, odno$nie lokalu nr (...) (L. i
W. L.) — niedoplata w kwocie 3.915,56 zl, odno$nie lokalu nr (...) (A. i A. G. (1)) — niedoplata w kwocie 3.818,47 zl,
odnoénielokalunr (...) (U. H.) — niedoplata w kwocie 1.624,92 zlilokalunr (...) (M. R.) — niedoplata w kwocie 2.656,92
zl. Biegly okreslil takze zrealizowany zysk wlasciciela, z tytulu wyzszej stawki czynszu ustalonej na koszty zarzadu
nieruchomoscia wspélng, w odniesieniu do stawki czynszu realizowanej na rzecz firmy (...) na kwoty: 2.709,32 z} -
lokal nr (...) (M. K.), 4.888,90 z1 - lokal nr (...) (K. C.), 5.536,26 zt —lokal nr (...) (I.i W. L.), 5.054,33 z} - lokal nr (...)
(A.1A.G. (1)), 5.226,41 zl - lokal nr (...) (U. H.), 5.213,28 z} - lokal nr (...) (M. R.), co daje razem kwote 28.628,49
zt (k. 1627-1640) Biegly A. G. (2) przed sadem podtrzymat w calosci treS¢ oraz wnioski zawarte w sporzadzonej
pisemnej opinii, wyjasniajac, ze zyskiem M. K. (1) byla kwota stanowigca réznice miedzy kwota ustalonej przez niego
stawki czynszu pobieranej od lokatoréw, a kwota odprowadzana do administratora z tytulu ponoszenia kosztéw
zarzadu nieruchomoscia wspoélna. Biegly wskazal takze, iz nie badal struktury kosztow zarzadu jaka ustalila wspolnota
mieszkaniowa, tylko przyjal stawke 1,80 zl pobierana za zarzadzanie od kazdego lokalu. Biegly wskazal takze, iz
ustalona przez niego na poziomie 28.628,49 zl kwota zysku, nie obejmuje kosztéw wymienionych w zalaczniku
nr 4 do pisemnej opinii (k. 1654), przy czym okreélit wymienione tam koszty jako ewentualne koszty wlasciciela,
ktore moglyby by¢ finansowane z tego zysku. Kwota 28.628,49 zt nie uwzglednia prywatnych kosztow wlasciciela, a
uwzglednia stan rozrachunku wiasciciela, jako wilasciciela zbiorczego 6 lokali, ze wspdlnotg mieszkaniowa (k. 1759).
Sad podzielil wnioski ptynace z ww. opinii, albowiem opinia ta jest jasna, pelna i wewnetrznie niesprzeczna, ponadto
zostala sporzadzona przez osobe fachowa, zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie przepisami procedury karnej, zas
przed sadem biegly A. G. (2) rzeczowo i wyczerpujaco odniost sie do szczegdlowych kwestii objetym jej zakresem.

Sad pominat przy dokonywaniu ustalen faktycznych w sprawie pisemne oraz ustne opinie bieglej A. G. (3) z
uwagi na okoliczno$¢, iz biegla opiniujac w niniejszej sprawie, zar6wno w treéci pisemnej opinii sporzadzonej w
postepowaniu przygotowawczym, pisemnej uzupelniajacej opinii wydanej przed sagdem oraz dwukrotnie skladanych
ustnych opinii na rozprawie, przy dokonywaniu ustalefi odno$nie pobranych nienaleznie przez oskarzonego od
najemcéw lokali kamienicy przy ul. (...) w W. kwot czynszu w okresie objetym zarzutem, nie uwzglednila kosztéw
zarzadu nieruchomo$cia wsp6lna, ktére w tym okresie ponosil oskarzony na rzecz administratora nieruchomosci. Tym
samym opinie sporzadzone przez biegla A. G. (3) nalezy traktowac jako niepelne i nieprzydatne dla dokonania przez
sad ustalen w zakresie warto$ci szkody poniesionych przez poszczegbdlnych pokrzywdzonych. Wskazac¢ nalezy, iz w
tresci pierwszej pisemne;j opinii biegla w zaden sposéb nie odniosla sie do kwestii okreslenia kwot przeznaczonych na
administrowanie nieruchomog$cia, pomimo sformutowanego w tym zakresie przez oskarzyciela publicznego pytania
(k. 745). Z kolei opiniujac dwukrotnie na rozprawie w dniach 27.03.2014 r. (k. 1320-1322) i 26.11.2014 r. (k.
1551-1557), biegla stata na stanowisku, ze nie bylo przedmiotem opinii ustalanie czy oskarzony uiszczal w odniesieniu
do poszczegdlnych lokali zaliczki na koszty zarzadu nieruchomos$cia wspélna, w zwigzku z tym biegla wykluczyta
faktycznie ponoszone przez oskarzonego koszty zarzadu nieruchomoscia wsp6lng, bo to nie bylo przedmiotem opinii
(k. 1321). Biegla nie byla w stanie w spos6b przekonujacy wyjaéni¢ jakie kryterium zostalo uwzglednione przez



biegla przy uznaniu oplaty za ,oplaty nienalezne” oraz dlaczego jako oplaty nie stanowiace ,oplat nienaleznych”
traktowane byly jedynie oplaty wnoszone na pokrycie mediéw oraz fundusz remontowy. Co wiecej w tresci pisemne;j
uzupekniajacej opinii wskazala, ze jedynie oplaty na pokrycie kosztéow mediéw oraz odpis na fundusz remontowy
stanowily oplaty nalezne, gdyz M. K. (1) przekazywatl je do administratora nieruchomosci (k. 1397), z kolei opiniujac
po raz drugi na rozprawie (k. 1552), biegla stwierdzila, ze w postanowieniu prokuratora nie byto kwestii rozliczania
kosztow zarzadu czedcia wspolna, stad w pisemnej opinii jest mowa tylko o mediach, przy czym sa to tylko rozrachunki,
a nie analiza prawidlowosci ich rozliczenia.

Odnoénie pozostalych dowodéw zgromadzonych w sprawie zaliczonych w poczet materiatu dowodowego na podstawie
art. 394 § 1i 2 k.p.k., w postaci miedzy innymi: kopii uméw najmu lokalu mieszkalnego wraz z aneksami (k. 3-4v, 14,
16-17, 19-20, 254-256, 258-262, 273), pisma z A. (...) (k. 5, 46, 163), wypowiedzenia stawki czynszu (k. 6, 47, 257,
314), kopii bankowych dowodéw wplaty i przelewow (k. 20-44, 323-335, 343-356), kopii ksiegi wieczystej (k. 7-8),
kopii wyrokéw z uzasadnieniami (k. 60-79, 404-439), kopii aktu notarialnego (k. 113-118, 137-146, 569-576), decyzji
nr (...) Burmistrza Gminy W. T. (k. 119-121, 565-566), kopii postanowienia (k. 305, 555), decyzji Prezydenta m. st. W.
nr (...) (k. 1337 — 1341v), odpisu zupelnego z ksiegi wieczystej (k. 1273-1280), pisma (...) m. st. W. (k. 1306), pisma
z (...) SA (k. 1375, k. 1794), informacji od firmy (...) (k. 1570-1571), kopii orzeczen (k. 1601-1608), Sad uwzglednit je
przy ustalaniu stanu faktycznego nie znajdujac podstaw do zakwestionowania ich autentycznoéci ani prawdziwo$ci
zawartych w nich tresci.

W $wietle tak uksztaltowanego materialu dowodowego, po dokonaniu jego oceny w oparciu o kryteria zawarte w
art. 7 k.p.k. w ramach zarzucanego czynu Sad uznal M. K. (1) za winnego tego, ze w okresie od dnia 1 grudnia
2002 r. do dnia 30 kwietnia 2007 r. w W. dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru i w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzil w blad lokatoréw mieszkan w kamienicy przy ul. (...)
w W. co do przystugujacego mu prawa wlasnoSci w 0,5450 czeSciach tego budynku, w ten sposdb, ze postugujac sie
postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszawy P. z dnia 30 kwietnia 1996 r. sygn. I Ns 264/96 o nabyciu spadku
po F. K. wydanym w oparciu o przedlozony przez niego w celu uzycia za autentyczny podrobiony testament F. K.
datowany na dzien 22 grudnia 1982 r. oraz uzyskana w oparciu o to orzeczenie Decyzjgq Burmistrza Gminy W. T. z dnia
16 lipca 2002 r. nr 94/02 o nieodplatnym przeniesieniu prawa wlasnosci ww. kamienicy w czesci jak wyzej, zawarl
umowy najmu z dotychczasowymi lokatorami, doprowadzajac ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten
sposob, ze pobral nienalezny czynsz w ramach ktérego uzyskal nienalezny mu zysk za wynajem lokali: nr (...) w kwocie
3092,23 zl na szkode M. K. (2), nr 4 w kwocie 552,77 zl na szkode K. C., nr 6 w kwocie 1620,70 zl na szkode I.i W. L.,
nr 7 w kwocie 1235,86 zl na szkode A. i A. G. (1), nr 8 w kwocie 3602,31 zl na szkode U. H. i nr 13 w kwocie 2556,36
zl na szkode M. R..

Przestepstwo oszustwa okre§lone w art. 286 § 1 kk. jest przestepstwem umy$lnym, zaliczanym do tzw.
celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Charakterystyczny dla strony podmiotowej tego przestepstwa
zamiar bezpo$redni powinien obejmowac zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposob dzialania zmierzajacego
do zrealizowania tego celu. Przypisanie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wiaze sie z wykazaniem, ze sprawca
obejmowat swoja §wiadomos$cig i zamiarem bezposrednim kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby oraz to,
ze doprowadza ja w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (postanowienie Sadu Najwyzszego z
04.01.2011 1., ITI KK 181/10, OSNKW 2011/3/27). Istniejace w przedmiotowej sprawie okoliczno$ci przedmiotowe
w sposob nie budzacy watpliwoSci potwierdzaja, iz oskarzony M. K. (1) zawierajac w listopadzie 2002 r. umowy
najmu lokali mieszkalnych z pokrzywdzonymi w niniejszej sprawie, mial §wiadomo$c i akceptowal fakt, ze w sposéb
bezprawny stat sie posiadaczem udzialu w 0,5450 cze$ci prawa wlasnos$ci kamienicy przy ul. (...) w W. oraz udzialu
w prawie uzytkowania wieczystego dzialki gruntu, co bylo nastepstwem poshuzenia sie podrobionym testamentem
F. K. w postepowaniu sgdowym o stwierdzenie nabycia spadku i doprowadzenia sadu orzekajacego w sprawie o
sygn. I Ns 294/96 do wydania postanowienia o stwierdzeniu nabycia na jego rzecz spadku oraz do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem nalezacym do rzeczywistych spadkobiercow F. K.. M. K. (1), doskonale zdawal sobie wiec
sprawe, iz nie bedac rzeczywistym spadkobierca F. K. zgodnie z autentycznym oSwiadczeniem woli na wypadek §mierci
spadkodawcy, nie przystugiwalo mu jakiekolwiek prawo majatkowe do przedmiotowej nieruchomosci. Pomimo tego



oskarzony postugujac sie prawomocnym postanowieniem sadu o nabyciu spadku oraz uzyskana na jego podstawie
decyzja Burmistrza Gminy W. T. z dnia 16.07.2002 r. nr 94/02 o nieodplatnym przeniesieniu prawa udzialu
we wlasnos$ci ww. kamienicy, w sposéb Swiadomy, dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru i w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, zawarl z dotychczasowymi lokatorami lokali wchodzacymi w sklad udzialu w prawie
wlasnosci nalezacym uprzednio do F. K., czego konsekwencja bylo pobieranie przez oskarzonego w okresie od
dnia 01.12.2002 r. do dnia 30.04.2007 r. nienaleznego czynszu najmu, z ktérego uzyskal nienalezny mu zysk za
wynajem tych lokali. Sad nie mial zatem zadnych watpliwoSci, ze zachowania oskarzonego w realiach niniejszej
sprawy w zadnym wypadku nie mozna traktowa¢ jako dzialania podjetego w usprawiedliwionej nieSwiadomosci
jego bezprawnos$ci w rozumieniu art. 30 k.k. ,,Przepis art. 30 k.k., opiera sie niewatpliwie na teorii, wedlug ktorej
Swiadomos$é¢ (nieSwiadomos$é) bezprawnosci traktowana jest jako problem winy. Wplywa wiec na zarzucalno$é
zachowania, a w konsekwencji umozliwia zwolnienie danej osoby od odpowiedzialno$ci ze wzgledu na brak winy,
jezeli jej nieSwiadomo$¢ bezprawnoéci byta niezawiniona. Kryteria usprawiedliwienia nie§wiadomo$ci bezprawnos$ci
maja przede wszystkim charakter obiektywny, co oznacza, ze przy ich rozpoznawaniu i ustaleniu nalezy postuzyc
sie kryterium normatywnym miarodajnego (wzorowego) obywatela, a nastepnie uwzgledniajac réwniez kryterium
subiektywne, charakterystyczne dla problematyki bledu, nalezy oceni¢, czy mialby on mozliwo$¢ unikniecia bledu
w postaci nie§wiadomo$ci bezprawnoéci czynu.” (postanowienie Sadu Najwyzszego z 14.05.2003 r., II KK 331/02,
OSNwSK 2003/1/969). ,Sprawca nie musi ,my$le¢ stowami ustawy", internalizujac jej werbalng tre$¢. Wystarcza, ze
zdaje sobie ogblnie sprawe, ze to, co robi, jest zabronione przez prawo. Sama jednak wylaczna §wiadomo$¢ nagannosci
etycznej lub ujemnej warto$ci spolecznej danego zachowania to za malo. W doktrynie dominuje poglad, ze wystarcza
tu Swiadomos¢ tego, ze dane zachowanie jest zabronione przez jakakolwiek galaz prawa, a nie tylko ze jest zabronione
prawnokarnie (wyrok SN z 18 marca 1982 r., V KRN 59/82, OSNPG 1982, nr 8, poz. 131). Jednoczeénie to, czy
nieSwiadomos¢ ta bedzie usprawiedliwiona, musi by¢ oceniane w kontek$cie zindywidualizowanej caloSciowej oceny
okolicznos$ci konkretnego czynu, takich jak srodowisko spoleczne i kulturowe sprawcy, poziom jego $wiadomosci
prawnej, stopien znajomos$ci normy w spoleczenstwie, stopien latwosSci rozpoznawalnos$ci normy przez sprawce przy
uwzglednieniu jego zawodu i zatrudnienia, stopien starannosci w zapoznaniu sie z dang norma, stopien starannosci
ustawodawcy w upowszechnieniu znajomos$ci danej normy (np. dlugo$é vacatio legis) itp. (wyrok SN z 13 marca
1974 r., I KR 362/73 OSPiKA 1975, nr 4, poz. 79). Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, iz skoro M. K.
(1) stal sie spadkobierca F. K. i wszedl w posiadanie udzialu we wchodzacym w sklad spadku prawie wlasno$ci
kamienicy przy ul. (...) w W. w wyniku umys$lnego posluzenia sie w sadowym postepowaniu spadkowym, podrobionym

testamentem F. K., to mial pelng §wiadomo$¢ i wiedze, ze nie bedac rzeczywistym spadkobiercg ww. osoby, zadnych
praw majatkowych nalezacych do F. K. nie mogl nabyé, za§ zachowanie to bylo podjete w celu doprowadzenia
rzeczywistych spadkobiercéw ww. osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci bezprawnego nabycia
udzialu we wlasno$ci ww. nieruchomosci. Sad nie mial watpliwosci, iz M. K. (1) jako osoba dorosla, poczytalna,
uwzgledniajac poziom jego $wiadomos$ci prawnej, wiedzial i akceptowal fakt, iz nabycie praw do spadku bedace
nastepstwem postuzenia sie w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku podrobionym dokumentem w postaci
testamentu, a wiec dokumentem zawierajacym ostatnig wole spadkodawcy, jest nie tylko zachowaniem nagannym
moralnie, ale przede wszystkim dzialaniem niezgodnym z prawem i to zaré6wno z normami prawa cywilnego, jak
roéwniez czynem zabronionym jako przestepstwo w prawie karnym.

Sad nie mial takze watpliwo$ci, iz z faktu prawomocnego skazania M. K. (1) przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy
wyrokiem z dnia 28.02.2006 r. w sprawie o sygn. V K 1671/06, za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 kk. wzb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. polegajace na postuzeniu sie przez niego w sprawie o
stwierdzenie nabycia spadku o sygn. I Ns 264/96 toczacej sie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy P. podrobionym
testamentem F. K. datowanym na 22.12.1982 r., przedstawionym jako autentyczne rozporzadzenie spadkodawczyni
na wypadek $mierci i wprowadzeniu w blad sklad sadu orzekajacego w tej sprawie co do tego, ze jest uprawniony
do dziedziczenia po F. K., czego konsekwencja bylo wydanie przez sad postanowienia o stwierdzeniu nabycia przez
niego spadku oraz do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem nalezacym do rzeczywistych spadkobiercow F. K.,
nie mozna w zadnej mierze wywodzié, iz czyn zabroniony objetym niniejszym postepowaniem karnym stanowi de
facto kolejny element czy elementy jednego czynu zabronionego podjetego przez oskarzonego w ramach tego samego,
z gory powzietego zamiaru. Podkreéli¢ nalezy, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze



jedynie: ,prawomocne skazanie za czyn ciagly (art. 12 k.k.) stoi na przeszkodzie ze wzgledu na tres$¢ art. 17 § 1 pkt
7 k.p.k. ponownemu postepowaniu o pdzniej ujawnione zachowania bedace elementami tego czynu, ktére nie byly
przedmiotem wcze$niejszego osadzenia, niezaleznie od tego jak sie ma spoleczna szkodliwo§é nowo ujawnionych

fragmentow czynu ciaglego do spolecznej szkodliwo$ci zachowan uprzednio osadzonych” (uchwala Sadu Najwyzszego
z dnia 21.11.2001 r., I KZP 29/2001, OSNKW 2002/1-2/2). Tym samym jedynie w sytuacji gdy w pierwszym
prowadzonym postepowaniu przyjeto konstrukcje prawna przewidziang w art. 12 k.k., mozliwe jest powolanie sie na

powage rzeczy osadzonej (art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.) gdy w kolejnym postepowaniu ujawniono zachowania, ktére jako
elementy tego czynu ciaglego, nie byly przedmiotem wcze$niejszego osadzenia. W realiach niniejszej sprawy taka
sytuacja nie ma miejsca, albowiem co prawda wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy z dnia 28.02.2006 r. w
sprawie o sygn. VK 1671/06, M. K. (1) zostal skazany za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 204 § 1 k. k. wzb. z
art. 270 § 1k.k. wzb. zart. 272 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k., a wiec za czyn ciagly, podjety w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, jednakze w wyniku kontroli instancyjnej, orzeczenie to uleglto zmianie w ten sposoéb, ze
wyeliminowano ze znamion przypisanego czynu dzialanie ze z gory powzietym zamiarem, za$ z kwalifikacji prawnej
wyeliminowano art. 272 k.k. oraz art. 12 k.k. (vide wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30.03.2007 r. sygn.
IX Ka 504/06 — k. 69-70). W ocenie Sadu w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe, czyn zabroniony, za ktéry M. K.
(1) zostal skazany w sprawie o sygn. V K 1671/06 i czyn zabroniony bedacy przedmiotem oceny w niniejszej sprawie,
to dwa rézne przestepstwa , miedzy ktérymi nie zachodzi zaden Scisty zwiazek, nie tylko jezeli chodzi o tozsamos$é
czasowgq czy rodzajowa, ale takze cel i motywacje dzialania sprawcy, ktéra w obydwu sprawach, byla inna.

Sad nie mial takze watpliwosci, ze oskarzony M. K. (1) pobieral od pokrzywdzonych nienalezny mu czynsz z tytulu
najmu lokali, z ktoérego uzyskal nienalezny zysk, doprowadzajac ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez
caly okres od 01 grudnia 2002 r. do 30 kwietnia 2007 r., tj. do czasu nabycia udzialu we wlasno$ci nieruchomosci
przy ul. (...) w W. przez (...) sp. z 0.0. zgodnie z zawartg z E. Z. umowa sprzedazy w dniu 25.04.2007 r. Ze
zgromadzonego materialu dowodowego, w tym zeznan Swiadkow: M. K. (2), K. C,, I. £. (1), A. G. (1), U. H.i M. R,,
zalaczonych potwierdzen wplat czynszu, informacji uzyskanej z (...) (k. 1375) wynika, ze pokrzywdzeni w ogoble nie byli
informowani o zbyciu udzialu przez oskarzonego na rzecz innej osoby, co wiecej w okresie po zbyciu przez M. K. (1)
udzialu na rzecz corki E. Z., to oskarzony w dalszym ciagu zajmowal sie sprawami tej nieruchomosci, w czym pomagala
mu zona, to na jego rachunek bankowy w dalszym ciggu byly dokonywane wplaty czynszu, caly czas oskarzony
mial do niego dostep i wplacane przez lokatoréow $rodki pieniezne pozostawaly do jego dyspozycji. Jednocze$nie
wymienieni $wiadkowie w ogoéle nie kojarzyli E. Z., ktéra nie pojawiala sie na tej nieruchomoéci i nigdy nie wykazywala
zainteresowania jej sprawami, a jedynie od dnia 08.01.2005 r. zostala dopisana jako drugi wspdlposiadacz — obok
oskarzonego - rachunku o nr (...), na ktéry pokrzywdzeni w niniejszej sprawie, wnosili oplaty za czynsz. W §wietle tych
okolicznos$ci watpliwosci moze budzi¢ kwestia wazno$ci zawartej przez oskarzonego ze swoja corka E. Z. umowy zbycia
udzialu w prawie wlasnos$ci nieruchomosci przy ul. (...) w W., tym bardziej jesli uwzgledni sie fakt, iz do czynnoéci
tej doszlo w trakcie prowadzonego przeciwko M. K. (1) postepowania karnego w sprawie postuzenia podrobionym
testamentem F. K.. W ocenie Sadu, co prawda kwestia oceny skutecznos$ci zawartej miedzy oskarzonym, a cérka E.
Z. umowy sprzedazy udzialu we wlasnos$ci nieruchomosci nie jest przedmiotem niniejszej sprawy, nie mniej jednak
nie mozna wykluczy¢ tego, iz byla to czynno$¢ pozorna, ktorej celem bylo jedynie przeniesienie tego skladnika
majatkowego oskarzonego na osobe trzecig w celu unikniecia ewentualnych konsekwencji w postepowaniu karnym.

Podstawa dokonanych przez Sad ustalen w zakresie wysokoSci poniesionej przez pokrzywdzonych szkody byla w
gléwnej mierze tre$é pisemnej opinii bieglego z zakresu ksiegowosci A. G. (2). Uwzgledniajac okolicznosé, ze zyskiem
M. K. (1) byla kwota stanowigca réznice miedzy kwotg ustalonej przez niego stawki czynszu pobieranej od lokatoréw,
a kwotg odprowadzang do administratora z tytulu ponoszenia kosztoéw zarzadu nieruchomoécia wspoélng, jak rowniez
przyjete przez bieglego roznice rozliczen na poziomie rozrachunkoéw dla lokali pokrzywdzonych (k. 1639), Sad przyjal,
ze M. K. (2) jako najemca lokalu nr (...) poniosla szkode w kwocie 3092,23 zl, co stanowi sume osiggnietego przez
oskarzonego zysku w kwocie 2.709, 32 zt powiekszong o kwote 382,91 zt stanowiaca nadplate na poczet czynszu.
W przypadku pozostalych pokrzywdzonych, uwzgledniajac, iz osoby te mialy niedoplaty, ustalajac wysokos$é szkody,
nalezalo od kwot zrealizowanego przez oskarzonego zysku odja¢ kwoty istniejacych niedoplat (k. 1639 — opinia
bieglego A. G.), co prowadzi do ustalenia wartoéci poniesionych szkdd na kwoty: 552,77 zt w przypadku lokalu K. C.



jako najemcy lokalu nr (...), 1620,70 zt w przypadku L. i W. L. jako najemcéw lokalu nr (...), 1235,86 zt w przypadku
A.1iA. G. (1) jako najemcéw lokalu nr (...), kwoty 3602,31 zt w przypadku U. H. jako najemcy lokalu nr (...), kwoty
2556,36 zt w przypadku M. R. jako najemcy lokalu nr (...).

Przy wymiarze kary jako okoliczno$¢ obcigzajaca Sad potraktowal znaczna szkodliwo$c¢ spoleczng popelionego czynu
oraz dzialanie na szkode kilku pokrzywdzonych.

Jako okoliczno$ci tagodzace Sad potraktowat dotychczasowa niekaralnoéé¢ oskarzonego (k. 1783), jak réwniez jego
podeszly wiek.

Biorac pod uwage wyzej wymienione okoliczno$ci Sad wymierzyl oskarzonemu M. K. (1) kare 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci uznajac ja za adekwatng zaré6wno do stopnia winy jak i stopnia spolecznej szkodliwo$ci
popelnionego czynu, a takze za spelniajaca wobec oskarzonego wychowawcze i zapobiegawcze cele, jak rowniez za
odpowiadajaca spotecznemu poczuciu sprawiedliwoéci.

Jednocze$nie Sad rozwazyt czy caloksztalt zebranych w toku sprawy okoliczno$ci musi skutkowac orzeczeniem wobec
oskarzonego bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci czy tez wystarczajacym bedzie jej orzeczenie z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Zdaniem Sadu wlasciwoéci i warunki osobiste M. K. (1) uzasadniaja domniemanie,
ze pomimo niewykonywania kary, bedzie on przestrzega¢ w przysztoéci porzadku prawnego, a w szczegbdlnoéci nie
popeli ponownie przestepstwa. Uwzgledniajac dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego, majgc na uwadze jego
podeszly wiek, Sad kierowal sie tym aby orzeczona kara, oddzialywala na oskarzonego nie tyle poprzez jej surowos$c
i dolegliwo$¢ realizujac gléwnie w stosunku do niej cele zapobiegawcze, a raczej wskazywaly na nieuchronnos$é
sankcji, nieoplacalno$¢ popelniania przestepstw i ugruntowata w nim poczucie szacunku i respektu dla obowigzywania
ogolnie przyjetych norm i wartoéci chronionych przez porzadek prawny. Zdaniem Sadu w realiach niniejszej sprawy
orzeczona kara pozbawienia wolno$ci ma przede wszystkim spelnié¢ funkcje wychowawcza wobec oskarzonego, tj.
skloni¢ do przestrzegania spolecznie akceptowanych norm postepowania, nie za$ wylacznie odstraszac od popeliania
przestepstw. Wyznaczony czteroletni okres warunkowego zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia wolnosci jest
wystarczajacym czasem dla sprawdzenia trafnosci pozytywnej prognozy w stosunku do oskarzonego.

Wskaza¢ nalezy, iz orzeczenie w przedmiocie zastosowania wobec oskarzonego Srodka probacyjnego w postaci
warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnoéci zostalo wydane w oparciu o obowigzujace w tym zakresie
przepisy ustawy z dnia 06.06.1997 r. Kodeks karny w brzmieniu sprzed wejscia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 r.
o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., Nr 396), tj. przed data o1 lipca 2015
r. Sad kierowat sie bowiem dyrektywa z art. 4 § 1 k.k., zgodnie z kt6ra jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa
inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowac ustawe obowigzujaca
poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. Sad mial na uwadze, iz ,, przy ocenie, ktora z konkurencyjnych ustaw
jest wzgledniejsza dla sprawcy, bierze sie pod uwage cala ustawe, a nie tylko poszczegoélne jej przepisy, przy czym

nalezy uwzglednia¢ sankcje grozace za rozpatrywane przestepstwo, a takze mozliwo$ci zamiany kary na tagodniejsza
rodzajowo, warunkowego zawieszenia jej wykonania, nadzwyczajnego ztagodzenia kary, obowiazki proby, jakie mozna
nalozy¢ na sprawce, wreszcie mozliwo$¢ lub obowigzek orzeczenia obok kary érodka karnego albo poprzestania
tylko na Srodku karnym. Nie jest dopuszczalne stosowanie kombinacji przepiséw konkurujacych ustaw, chociazby
to bylo dla sprawcy "najwzgledniejsze", lecz na podstawie wymienionych zasad nalezy dokona¢ wyboru jednej z
konkurencyjnych ustaw” (tak A. Marek w: Komentarzu do Kodeksu Karnego wyd. 2010, Lex Omega, rowniez wyrok
7 Sedziéw SN z 13.01.970 r., V KRN 402/69, OSNKW 1970/4-5/37, wyrok SN z dnia 04.07.2001 r., V KKN 346/99,
Orz. Prok. i Pr. 2001, nr 12, poz. 1). Majac powyzsze na uwadze i poréwnujac tres¢ regulacji w zakresie mozliwosci
zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary, Sad nie mial watpliwoéci, iz ustawa wzgledniejsza dla

sprawcy jest Kodeks karny z dnia 06.06.1997 r. w brzmieniu obowigzujacym przed wejSciem w zycie ustawy z dnia
20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw i dlatego uwzglednit w podstawie
prawnej orzeczonego $rodka probacyjnego norme art. 4 § 1 k.k.



Biorgc pod uwage okolicznoé¢, iz M. K. (1) swoim zachowaniem wyrzadzil pokrzywdzonym szkody, ktére dotychczas
nie zostaly naprawione, Sad orzekl obowigzek naprawienia szkody zobowiazujac oskarzonego do zaplaty na rzecz:

- M. K. (2) kwoty 3092,23 zl,

- K. C. kwoty 552,77 zl,

- 1.1 W. L. solidarnie kwoty 1620,70 zl,

- A.1A. G. (1) solidarnie kwoty 1235,86 zl,
- U. H. kwoty 3602,31 zl,

- M. R. kwoty 2556,36 zl.

Orzeczenie w stosunku do oskarzonego $rodka karnego w postaci obowiazku naprawienia szkody zostalo wydane
W oparciu o obowiazujace w tym zakresie przepisy ustawy z dnia 06.06.1997 r. Kodeks karny w brzmieniu sprzed
wejScia w zycie ustawy z dnia 05 listopada 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania
karnego, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw, tj. przed data 08.06.2010 r. Kierujac sie
dyrektywa z art. 4 § 1 k.k. i porownujac tre$é regulacji dotyczacych §rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia
szkody, Sad nie mial watpliwos$ci, iz ustawa wzgledniejszg dla sprawcy jest Kodeks karny z dnia 06.06.1997 r. w
brzmieniu obowiazujacym przed wejéciem w zycie ustawy z dnia 05 listopada 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks
karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw, ktéry
w tresci art. 46 § 1 k.k. przewidywal orzeczenie obowiazku naprawienia szkody jedynie na wniosek pokrzywdzonego
lub innej uprawionej osoby i dlatego w podstawie prawnej orzeczonego $rodka karnego uwzglednil norme art. 4 § 1
k.k. Jednoczesnie Sad w wyroku nie odnosil sie w zaden sposéb do wniesionego przez Prokuratora Rejonowego W.
P. powo6dztwa adhezyjnego na rzecz pokrzywdzonych, albowiem w zwigzku z wejéciem w zycie z dniem 01 lipca 2015
r. ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw, zmiany tresci
przepisu art. 415 k.p.k. i uchylenia rozdzialu 7 Kodeksu postepowania karnego oraz braku przepisow przej$ciowych
pozwalajacych na stosowanie tych przepisow w brzmieniu obowigzujacym przed wejéciem w zycie ww. ustawy, w
ocenie Sadu brak jest przepiséw prawnych, na podstawie ktérych mozliwe byloby rozpoznanie powodztwa cywilnego.

Uwzgledniajac sytuacje majatkowa i finansowa oskarzonego M. K. (1), majac takze na uwadze, ze sporzadzona
w trakcie postepowania przygotowawczego pisemna opinia bieglej z zakresu ksiegowosci A. G. (3), takze
wobec nieprecyzyjnie okre$lonego przez oskarzyciela publicznego zakresu opinii, okazala sie nieprzydatna dla
rozstrzygniecia sprawy, Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 626 § 1 k.p.k. obcigzy} oskarzonego kosztami
sadowymi jedynie w czedci, tj. w kwocie 10.000 zl., zwalniajac oskarzonego od ich zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
w czedci pozostalej.



