Sygn. akt VRC 131/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — P6lnoc w W. w Wydziale V Rodzinnym i Nieletnich
W skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca: SSR Magdalena Wladzinska

Protokolant: Krystian Kryzba

po rozpoznaniu w dniu 06 listopada 2014 roku w Warszawie

sprawy z powodztwa maloletniego P. B. reprezentowanego przez matke J. K.

przeciwko M. B.

o podwyzszenie alimentow

1. podwyzsza alimenty zasadzone wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc w W. z dnia 25 listopada
2010 roku w sprawie sygn. akt V RC 362/10 od pozwanego M. B. na rzecz maloletniego syna P. B. z kwoty po 450
(czterysta piecdziesiat) zlotych miesiecznie do kwoty po 600 (szeééset) zlotych miesiecznie, ptatne do rak matki J. K.
do 10-go dnia kazdego miesigca z gory, poczynajac od dnia 10 lutego 2014 roku;

2. w pozostalej czeSci powddztwo oddala;
3. znosi wzajemnie poniesione przez strony koszty zastepstwa procesowego;

4. nakazuje pobraé¢ od pozwanego M. B. na rzecz Skarbu Panstwa - Kasa Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi -
Pélnoc w W. kwote 90 (dziewiecdziesiat) zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu;

5. wyrokowi w pkt 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt V RC 131/14

UZASADNIENIE

W dniu 10 lutego 2014 roku (data prezentaty) J. K., dzialajac w imieniu maloletniego syna, P. B., zlozyla pozew o
podwyzszenie alimentéw na rzecz syna, zasadzonych od pozwanego M. B. w wyroku tut. Sadu z dnia 25 listopada 2010
roku w sprawie o sygn. akt V RC 362/10 z kwoty po 450 zl miesiecznie do kwoty po 800 zl miesiecznie, platne do jej
rak do 10-tego dnia kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w wypadku uchybienia terminowi platnoéci
ktorejkolwiek z rat (pozew k.2-4).

W odpowiedzi na pozew z dnia 11 marca 2014 roku pozwany M. B. wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci (odpowiedz
na pozew k.19-21).

Na terminie rozprawy w dniu 10 kwietnia 2014 roku pelnomocnik strony powodowej zlozyl pismo modyfikujace
powddztwo w ten sposéb, ze wnidst o podwyzszenie kwoty zasadzonych alimentéw do 1.280 zl miesiecznie (pismo
k.59-66).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Maloletni powdd P. B., ur. (...), jest synem J. K. (dawniej B.) i M. B., pochodzacym z ich zwiazku malzenskiego,
zawartego w dniu 10 marca 2001 roku w W..

Wyrokiem z dnia 19 stycznia 2009 roku Sad Okregowy Warszawa P. w W. rozwiazal zwiazek malzenski stron, bez
orzekania o winie. W punkcie II wyroku powierzono wladze rodzicielska nad maloletnim P. B. obojgu rodzicom,
ustalajac jego miejsce zamieszkania w kazdorazowym miejscu zamieszkania matki. W punkcie III wyroku obcigzono
kosztami utrzymania maloletniego oboje rodzicow, ustalajac udziat M. B. na kwote po 400 zl miesiecznie, platne do rak
matki do 10-tego dnia kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w wypadku uchybienia terminowi platno$ci
ktorejkolwiek z rat (dowod: odpis wyroku k.13 akt V RC 362/10).

Postanowieniem tut. Sadu z dnia 11 wrze$nia 2009 roku M. B. zostal pozbawiony wladzy rodzicielskiej nad synem
(dowod: odpis postanowienia k.148).

W dniu 25 listopada 2010 roku w sprawie o sygn. akt V RC 362/10 tut. Sad podwyzszy} alimenty zasadzone w wyroku
rozwodowym, z kwoty po 400 zl miesiecznie do kwoty po 450 zl miesiecznie (dowdd: wyrok k.25 akt V RC 362/10).

W dacie orzekania o obowigzku alimentacyjnym pozwanego w sprawie V RC 362/10 maloletni powod P. B. mial 9,5
roku, byl uczniem III klasy szkoly podstawowej. Jego koszt utrzymania stanowil kwote ok. 1.000-1.200 zl miesiecznie
(dowdd: uzasadnienie wyroku k.37-41 akt V RC 362/10).

Przedstawicielka ustawowa, J. K., miala 29 lat, pracowala w (...) SA na stanowisku koordynatora kontraktow i
zarabiala ok. 2.500 zl netto (dowo6d: uzasadnienie wyroku k.37-41 akt V RC 362/10).

Pozwany w 2010 roku mial 30 lat, zarabial netto 985 zt miesiecznie, jednak mial mozliwo$é uzyskiwania dodatkowych
zlecen. Mieszkal u babci, dokladat jej kwote 300 zt do oplat eksploatacyjnych (dowdd: uzasadnienie wyroku k.37-41
akt V RC 362/10).

Obecnie maloletni powod P. B. ma 13 lat, jest uczniem I klasy gimnazjum o profilu informatyczno-matematycznym.
Korzysta z dodatkowego kursu jezyka angielskiego, celem poszerzenia znajomos$ci jezyka, ktory w szkole jest
zapewniany na poziomie podstawowym. Maloletni powdd realizuje swoje hobby — harcerstwo, jest obecnie
zastepowym, co wiaze sie z wyjazdami na letnie obozy oraz zimowiska (dowod: zeznania §wiadkéw M. G. (1) k.102, J.
D. k.103, J. B. k.103-104, zeznania J. K. przestuchanej w charakterze strony k.149-151).

Maloletni jest zdrowy i rozwija sie prawidlowo, jednak konieczne jest stosowanie u niego zabiegéw u kosmetyczki
i specjalistycznych kosmetykow, celem leczenia mlodzienczego tradziku. Ponadto korzysta z prywatnych wizyt u
stomatologa ze wzgledu na konieczno$¢ wzmacniania szkliwa, co nie jest zabiegiem refundowanym przez NFZ (dowod:
zeznania J. K. w charakterze strony k.149-151).

Miesieczny koszt utrzymania maloletniego powoda stanowi kwote ok. 1800 zl miesiecznie, w co wliczaja sie
nastepujace wydatki: 400 zt wyzywienie, 140 zl obiady w szkole, 133 zt odziez (2000 zl rocznie, przy uwzglednieniu,
ze babcia maloletniego przekazuje przedstawicielce ustawowej kwote 400 z1), 200 zl $rodki higieny i kosmetyki, 150
z} kosmetyczka, 45 zl zielona szkola (500-600 zt raz w roku), harcerstwo 63 zl (5 zl skladka miesieczna i raz w roku
ok. 700 zl na mundur i buty), 141 zl koszt wyjazdéw letnich i zimowych (1000 zt ob6z letni, 700 zt zimowisko), 11 z}
oplaty szkolne (ubezpieczenie 40 zl raz w roku, rada rodzicéw 100 zl rocznie), 70 zt wyprawka szkolna (ok. 800-900
zl rocznie), 40 zl telefon komorkowy, 69 zl Internet, 125 7zl zajecia dodatkowe z jezyka angielskiego, 150 zt stomatolog
(dowdd: potwierdzenie przelewow k.6-9, 11-16, 71, rachunek k.68, rozliczenie oplat za wode k.69, paragony k.70,
faktura k.79, 120-122, zeznania $wiadka P. K. k.100-101, M. G. (1) k.102, J. D. k.103, J. B. k.103-104, zeznania J. K.
przeshuchanej w charakterze strony k.149-151).

Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda, J. K., ma 33 lata. Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...),
zajmujaca sie sprzedaza detaliczng odziezy, prowadzona w wyspecjalizowanych sklepach i osiaga z tego tytulu dochody
w kwocie ok. 2066 zl miesiecznie. Pozwala to przedstawicielce ustawowej na rozliczanie pewnych zakupow jako



kosztow uzyskania przychodéw w ramach dziatalnosci gospodarczej, np. zakupu odziezy, artykuléw przeznaczonych
do remontu mieszkania czy telefonu komérkowego (dowdd: wydruk z (...) k.10, zaswiadczenie o dochodach k.53, PIT
za 2013 rok k.54-58, faktury k.113-118, 125-127).

J. K. prowadzi wspolne gospodarstwo domowe z maloletnim powodem, a takze z obecnym mezem P. K. i synem z
drugiego malzenstwa — O.. Maz przedstawicielki ustawowej zarabia ok. 1500-2000 zl miesiecznie. Dodatkowo J. K.
w utrzymaniu wspiera rodzina — jej matka uczestniczy w kosztach zakupu odziezy maloletniego powoda w kwocie
ok. 400 zl w roku, ponadto wspiera kwotami 100-300 zl w miesiecznym utrzymaniu rodziny (dowo6d: zeznania J. K.
przestuchanej w charakterze strony k.149-151, zeznania §wiadka J. D. k.103).

Pozwany M. B. ma 34 lata, jest z zawodu hydraulikiem. Pracuje w firmie (...) na stanowisku monter — hydraulik.
Z tego tytulu uzyskuje wynagrodzenie w kwocie ok. 2.500 zl netto miesiecznie. Pracuje w systemie zmianowym, w
godzinach 8-18, 8-16 lub 8-13, czasami pracuje poza godzinami pracy (np. w przypadku awarii). Pozwany nie uzyskuje
dodatkowego wynagrodzenia za nadgodziny czy prace ponadprogramowe (dowod: za§wiadczenie o zarobkach k.24,
PIT za 2012 rok k.25-27, zeznania Swiadka A. B. k.135-137, zeznania $§wiadka S. B. k.137, zeznania Swiadka W. G. k.138,
zeznania M. B. przestuchanego w charakterze strony k.151-152).

Pozwany prowadzi wspolne gospodarstwo domowe z zong, A. B. i jej dwojgiem dzieci w wieku 10 i 9 lat. Zona
pozwanego pracuje jako ekspedientka w systemie zmianowym, zarabia ok. 1.200 z} netto miesiecznie (dowdd: PIT-11
za 2012 rok k.27-28, zeznania $wiadka A. B. k.135-137). A. B. na rzecz dzieci z poprzedniego malzenstwa ma
zasadzone alimenty w kwocie 800 zl miesiecznie, jednak ich egzekucja jest bezskuteczna, a ponadto nie ma mozliwosci
otrzymywania alimentéw z funduszu alimentacyjnego, ze wzgledu na przekroczenie ,,progbw” dochodéw (dowod:
za$wiadczenie k.32, zeznania M. B. przesluchanego w charakterze strony k.151-152).

Pozwany i jego zona ponosza nastepujace miesieczne koszty utrzymania rodziny: 650 zl czynsz, gaz zimg 1000 zt (co
dwa miesigce), latem — 300 zl, prad 300-400 z} (co dwa miesiace), 100 z} Internet i telewizja, 124 z} telefon, 1200 zi
wyzywienie, 1000 zt utrzymanie dzieci — J. i O. K. (dowdd: potwierdzenia platnosci k.43-44, faktury k.45-48, zeznania
swiadka A. B. k.135-137).

M. B. od dwoch lat nie ma zadnego kontaktu z synem, nie przekazuje mu zadnych prezentéw ani nie kontaktuje sie,
celem zlozenia zyczen Swigtecznych (dowdd: zeznania J. K. przesluchanej w charakterze strony k.149-151, zeznania
M. B. przestuchanego w charakterze strony k.151-152).

Sad ustalit powyzszy stan faktyczny na podstawie dowodéw w postaci dokumentéw zlozonych do akt niniejszego
postepowania, zeznan $wiadkéw: P. K., M. G. (2), J. D., J. B., A. B,, S. B. i W. G., a takze na podstawie dowodu z
przestuchania w charakterze stron J. K. i M. B..

Sad dal wiare zeznaniom wszystkich §wiadkow, bowiem byly one spojne i zgodne oraz korespondowaly z pozostalym
materialem dowodowym, zgromadzonym w aktach sprawy.

Sad uznatl przedstawiane przez przedstawicielke ustawowa maloletniego powoda koszty jego utrzymania za cze$ciowo
zawyzone, tj. koszt wyzywienia — wobec korzystania z obiadéw w szkole Sad uwzglednit ten koszt do kwoty 400 z}
miesiecznie, koszt kosmetykéw — z do§wiadczenia zyciowego wynika, ze kwota wskazywana 300 zl miesiecznie jest
zawyzona dla 13-letniego chlopca i na uwzglednienie zasluguje kwota 200 zl miesiecznie.

Sad nie uznal jako usprawiedliwionego kosztu utrzymania maloletniego powoda skladki na polise ubezpieczeniowa,
jako oplaty, ktora przedstawicielka ustawowa jednostronnie postanowila ponosi¢, bez konsultacji z ojcem dziecka.
W ocenie Sadu nie byloby zasadne obcigza¢ M. B. tym kosztem w sytuacji, gdy nie mial mozliwo$ci decydowania o
ubezpieczeniu syna.



Zdaniem Sadu réwniez zakup telefonu komoérkowego nie powinien obcigza¢ pozwanego, bowiem matka maloletniego
powoda kupila telefon w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej i przeznaczyta go do uzytkowania przez syna,
P. B. (faktura k.125).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo czeSciowo zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw nalezy rozumiec istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwo$ci
zarobkowych zobowigzanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie lub zmniejszenie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania wysoko$ci
Swiadczen alimentacyjnych. Zawsze jednak dziecko musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji w postaci
wyzywienia zapewniajacego jego prawidlowy rozwdj fizyczny, stosowna do wieku odziez, Srodki na ochrone zdrowia,
ksztalcenie podstawowe i zawodowe oraz na ochrone jego osoby i majatku.

Sad w niniejszej sprawie zobowigzany byt do ustalenia, jakiego rodzaju zmiany w zakresie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz w zakresie zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego zaszly w okresie od ustalenia
alimentdw, tj. od dnia 25 listopada 2010 roku. Od tej daty uplynely cztery lata. Na podstawie zebranego w sprawie
materialu dowodowego Sad uznal, iz w tym czasie zaszly zmiany zaré6wno w zakresie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego do alimentacji, jak i w zakresie zarobkowych i mozliwo$ci zobowiazanego, co skutkowalo koniecznoécia
modyfikacji wysokoS$ci zobowigzania alimentacyjnego.

Treéc art. 135 § 1 k.r.o. nie pozwala na wyznaczenie zakresu obowiazku alimentacyjnego wylacznie na podstawie
kwoty aktualnie osiagganych zarobkow, lecz nakazuje czyni¢ to, uwzgledniajac mozliwoéci zarobkowe dtuznika, czyli
kwoty, jakie zarabialby, gdyby owe mozliwosci wykorzystywal w pehi. Istotne jest bowiem, Ze przy ocenie, czy dana
osoba moze zosta¢ obciazona obowigzkiem alimentacyjnym, bierze sie pod uwage nie tyle jej aktualna sytuacje
majatkowa i zarobkowa, lecz wlasnie to, jakie ma ona w tej mierze mozliwos$ci (orzeczenie SN z dnia 9 stycznia 1959
r., IIT CR 212/58, OSN 1960, nr 2, poz. 48). Sa one determinowane wiekiem zobowiazanego, jego stanem zdrowia,
przygotowaniem zawodowym, wyksztalceniem, ale takze mozliwoScig zdobycia pracy w regionie, w ktorym mieszka
i wieloma innymi czynnikami.

W ocenie Sadu mozliwo$ci zarobkowe pozwanego nieznacznie przekraczaja uzyskiwane przez niego dochody. M. B.,
wykonujac zawod hydraulika, ma mozliwosé uzyskiwania dodatkowych dochodéw poprzez wykonywanie prywatnych
zlecen poza godzinami pracy. Ponadto wynagrodzenie pozwanego obecnie wynosi ok. 2.500 zl netto miesiecznie, a w
dacie orzekania o obowigzku alimentacyjnym pozwanego w sprawie V RC 362/10 wynosito 985 zl netto. Jednoczeénie
Sad mial na uwadze okoliczno$é, ze pozwany w duzej mierze ponosi koszt utrzymania rodziny, mimo ze nie jest
zobowigzany do alimentacji swoich pasierbow.

Odnoszac sie za$ do potrzeb maloletniego powoda stwierdzic trzeba, iz bez watpienia nastapil ich wzrost. W dacie
ostatniego orzeczenia alimentacyjnego powod miat 9,5 roku i byt juz wowcezas uczniem szkoly podstawowej, wobec
czego jego potrzeby w zakresie wyprawki szkolnej i wyzywienia nie ulegly znacznej zmianie. Potrzeby finansowe
maloletniego zmienily sie w glownej mierze ze wzgledu na jego zainteresowania — harcerstwo, ktére wiaze sie z
wyjazdami na obozy letnie oraz zimowiska. Ponadto matoletni obecnie dorasta i naturalnym jest, ze wydatki zwigzane
ze Srodkami higieny wzrastaja, a takze konieczna jest wymiana odziezy i obuwia, z ktérego P. B. wyrasta (w tym réwniez
munduru harcerskiego).

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 138 k.r.o. podwyzszyt alimenty zasagdzone wyrokiem tut. Sadu z dnia
25 listopada 2010 roku w sprawie o sygn. akt V RC 362/10 z kwoty 450 zl miesiecznie do kwoty po 600 zl miesiecznie,
z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnoéci ktérejkolwiek z rat.



Na podstawie art. 100 k.p.c. Sad znidst wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku, ktéry stanowi, ze kosztami sadowymi, ktérych strona
nie miala obowigzku uisci¢ lub ktorych nie mial obowigzku uiSci¢ kurator lub prokurator, Sad w orzeczeniu
konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu
zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu. Jako, ze przedstawicielka ustawowa, czyli strona dochodzaca
$wiadczen alimentacyjnych nie miala obowigzku uiszczenia kosztow sgdowych (art. 96 ust. 1 pkt 2 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych) Sad obcigzyl nimi pozwanego, w zakresie w jakim przegral on sprawe. W niniejszej
sprawie koszty sadowe stanowila jedynie oplata od pozwu wynoszaca 90 zl. Wobec powyzszego Sad zasadzil od
pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 90 zl tytulem zwrotu oplaty sadowej od pozwu.

Na mocy art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad nadal wyrokowi w zakresie pkt I rygor natychmiastowej wykonalno$ci.



