Sygn. akt IVK 585/19

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o5 lutego 2020r.

Sad Rejonowy dla W. (...) w Warszawie, IV Wydzial Karny w skladzie:
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Nowak-Januchta

Protokolant: Aleksandra Hordynska

przy udziale Prokuratora: Aleksandry Krasuskiej-Szewczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 lutego 2020 r.

sprawy P. A., syna Z.iJ., ur. (...) w Warszawie

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 18 pazdziernika 1996 r., sygnatura akt ITII K 1118/96, za czyn z art. 210 § 1'
dkk popelniony w dniu 19 czerwca 1996 r., za ktory wymierzona zostala kara 2 (dwdch) lat pozbawienia wolno$ci oraz
500 zl grzywny. Wobec skazanego orzeczono pozbawienie praw publicznych na okres trzech lat. Na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 19 czerwca 1996 r. do dnia
18 pazdziernika 1996 r.

II. Sadu Rejonowego dla W. (...)z dnia 19 lutego 1998 r., sygnatura akt III K 1715/97, za czyn z art. 11§ 1 dkk w zw. z
art. 208 § 1 dkk popelniony w dniu 3 sierpnia 1997 r., za ktéry wymierzona zostala kara 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci. Na poczet orzeczonej kary zaliczono okres tymczasowego aresztowania w sprawie w okresie od dnia 3
sierpnia 1997 r. do dnia 7 listopada 1997 1.

ITI. Sadu Rejonowego dlaW. (...) zdnia 13 lipca 1998 r., sygnatura akt III K 676/96, za czyn z art. 159 dkk popelniony w
dniu 27 marca 1996 r., za ktéry wymierzona zostala kara osiem miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz orzeczono wobec
skazanego dwie nawiazki po 100 zk. kazda na cele spoteczne wskazane przez Sad.

IV. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 8 pazdziernika 1998 r., sygnatura III K 196/98, za czyn z art. 280 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 21 listopada 1997 r., za ktéry wymierzona zostala kara 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoéci. Na poczet orzeczonej kary zaliczono okres tymczasowego aresztowania w sprawie w okresie od dnia 21
listopada 1997 r. do dnia 26 marca 1998 r.

V. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 3 lipca 2006 r., sygnatura akt IV K 996,/06, za czyn z art. 280 § 1 Kk w zw.
z art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 25 stycznia 2003 r., za ktéry wymierzona zostala kara 3 (trzech) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

VI. Sadu Rejonowego wZ. (...) z dnia 3 lutego 2009 r., sygnatura akt II K 369/08, za czyn z art. 242 § 1 kk popelniony
w dniu 16 wrze$nia 2008 r., za ktéry wymierzona zostala kara 3 (trzech) miesiecy pozbawienia

VII. Wyrokiem Lacznym Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 5 grudnia 2008 r., sygnatura akt III K 572/08, w ktérym
polaczono wyroki Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 18 pazdziernika 1996 r., sygnatura akt III K 1118/96 i Sadu
Rejonowego dla W. (...) z dnia 13 lipca 1998 r., sygnatura akt III K 676/96 i wymierzono kare laczng dwoch lat i
szeéciu miesiecy pozbawienia wolnosci. Polaczono takze wyroki Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 19 lutego 1998



r., sygnatura akt III K 1715/97 i Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 8 pazdziernika 1998 r., sygnatura III K 196/98 i
wymierzono kare laczng trzech lat i dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnosci.

VIII. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 3 listopada 2015 r., sygnatura akt III K 443/15, za czyn z art. 278 § 11 5 kk w
zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony w dniu 24 lipca 2015 r., za kt6éry wymierzona zostala kara 8 (o§miu)
miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cel spoleczny
w wymiarze dwudziestu godzin w stosunku miesiecznym. Na poczet orzeczonej kary zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w dniu 24 lipca 2015 r., uznajgc kare za wykonang w wymiarze dwoch dni. Postanowieniem
Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 22 czerwca 2016 r., sygnatura akt ITI Ko 881/16, orzeczono wobec skazanego kare
zastepcza czterech miesiecy pozbawienia wolnoSci.

IX. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 25 listopada 2015 r., sygnatura akt V K 536/15, za czyn z art. 278 § 1
kk popeliony w dniu 5 sierpnia 2015 r., za ktéry wymierzona zostala kara grzywny w wymiarze 200 (dwustu)
stawek dziennych grzywny, gdzie wysoko$é jednej stawki ustalona zostala na kwote 10 (dziesieciu) zlotych. Na poczet
orzeczonej kary zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 5 sierpnia 2015 r. do dnia 6 sierpnia
2015 T.

X. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia g lutego 2016 r., sygnatura akt III K 553/15, za czyn z art. 278 § 1 kk popehiony
w dniu 25 czerwca 2015 r., za ktéry wymierzona zostala kara grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek dziennych
grzywny, gdzie wysoko$¢ jednej stawki ustalona zostala na kwote 10 (dziesieciu) zlotych. Na poczet orzeczonej kary
zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w dniu 27 czerwca 2015 r., uznajac kare za wykonang w wymiarze
dwoch stawek dziennych.

XI. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 24 czerwca 2016 r., sygnatura akt I1I K 346/16, za czyn z art. 278 § 1i 5 kk w
zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popeliony w
dniu 11 lutego 2016 r., za ktéry wymierzona zostala kara 9 (dziewieciu) miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem
wykonywania kontrolowanej, nieodplatnej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku
miesiecznym. Na poczet orzeczonej kary zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w od dnia 1 marca 2016
r. godz. 16:10 do dnia 1 marca 2016 r. godz. 20:50, uznajac kare za wykonana w wymiarze czterech stawek dziennych.
Wobec skazanego orzeczono obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 2500 zl. na rzecz pokrzywdzonego.
Postanowieniem Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 14 lutego 2017 r., sygnatura akt III Ko 46/17 orzeczono wobec
skazanego kare zastepcza 135 (stu trzydziestu pieciu) dni pozbawienia wolnos$ci. Na poczet kary zastepczej zaliczono
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 1 marca 2016 .

XII. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 6 lipca 2016 r., sygnatura akt III K 278/16, za czyn z art. 278 § 1 kk
popehliony w dniu 2 lutego 2016 r., za ktéry wymierzona zostala kara 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem wykonywania kontrolowanej, nieodplatnej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin
w stosunku miesiecznym. Na poczet orzeczonej kary zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w od 2-4
lutego 2016 1., to jest lacznie trzy dni. Postanowieniem Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 21 lutego 2017 r., sygnatura
akt III Ko 51/17 orzeczono wobec skazanego kare zastepcza stu 140 (stu czterdziestu) dni pozbawienia wolnoéci. Na
poczet kary zastepczej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniach 2-4 lutego 2016 r.

XIII. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 13 pazdziernika 2016 r., sygnatura akt III K 695/16, za czyn z art. 278 § 1 kk
popehliony w dniu 9 kwietnia 2016 r., za ktory wymierzona zostala kara 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci
z obowigzkiem wykonywania kontrolowanej, nieodplatnej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym. Na poczet orzeczonej kary zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w od dnia 30
maja 2016 r. do dnia 31 maja 2016 r., uznajac za wykonane 4 (cztery) dni kary ograniczenia wolnoéci. Wobec skazanego
orzeczono obowigzek naprawienia szkody w caloS$ci poprzez zaplate kwoty 1885,80 zk. na rzecz pokrzywdzonej.

XIV. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 8 listopada 2016 r., sygnatura III K 774/16, za czyn z art. 278 § 1 kk ,
popeliony w dniu 8 marca 2016 r., za ktéry wymierzona zostala kara 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci
oraz za czyn z art. 288 § 1 kk , popelmiony w dniu 9 marca 2016r., za ktéry wymierzona zostala kara 6 (szeSciu)



miesiecy pozbawienia wolno$ci, po czym orzeczono jedna kare laczna 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia. Skazany zostal
zobowigzany do naprawienia szkody poprzez kwoty 1423,37 z6. na rzecz pokrzywdzonego. Na poczet orzeczonej kary
zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w od dnia 9 marca 2016 r. do dnia 11 marca 2016 r.

XV. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 30 listopada 2016 r., sygnatura III K 377/16, za czyn z art. 278 § 1 kk ,
popehliony w dniu 5 maja 2015 r., za ktéry wymierzona zostala kara 5 (pieciu) miesiecy ograniczenia wolnoSci
z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na rzecz spotecznosci lokalnej w wymiarze 25
(dwudziestu pieciu) godzin w stosunku miesiecznym, za czyn z art. 278 § 1 i 5 kk popeliony w dniu 14 maja
2015 r., za ktéry wymierzona zostala kara 5 (pieciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na rzecz spolecznoéci lokalnej w wymiarze 25 (dwudziestu pieciu) godzin w
stosunku miesiecznym oraz za czyn z art. 278 § 1 kk, popelniony w dniu 16 maja 2015 r., za ktéry wymierzona zostata
kara 5 (pieciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na
rzecz spolecznoSci lokalnej w wymiarze 25 (dwudziestu pieciu) godzin w stosunku miesiecznym, po czym orzeczono
jedna kare laczna 1 (jednego) roku ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej
pracy na rzecz spolecznos$ci lokalnej w wymiarze 25 (dwudziestu pieciu) godzin w stosunku miesiecznym. Na poczet
orzeczonej kary zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 3 czerwca 2015 r. do dnia 5 czerwca 2015
r. godz. 13:30, to jest dwbch dni.

XVI. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 14 marca 2017 r., sygnatura akt III K 426/16, za czyn z art. 280 § 1 kk w
zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popeliony w dniu z 3 na 4 sierpnia 2015 r., za ktéry wymierzona zostala
kara 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i kara 12 (dwunastu) miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowiazkiem
wykonywania kontrolowanej, nieodplatnej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku
miesiecznym. Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w
dniu 2 wrze$nia 2015 r. Wobec skazanego orzeczono obowigzek naprawienia szkody w caloéci poprzez zaplate kwoty
1200 zl. na rzecz pokrzywdzonego D. K. oraz obowiazek zadoSéuczynienia za doznang krzywde poprzez zaplate kwoty
3000 zl na rzecz pokrzywdzonego D. K..

XVII. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 28 marca 2017 r., sygnatura akt III K 723/16, za czyn z art. 280 § 1 kk
popehliony w dniu z 4 kwietnia 2016 r., za ktéry wymierzona zostala kara 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci.

XVIII. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 4 kwietnia 2017 r., sygnatura III K 588/16, za czyn z art. 278 § 11 5 kk ,
popehliony w dniu 17 lutego 2016 r., za ktéry wymierzona zostata kara 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci
oraz za czyn z art. 278 § 11 5 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk, popelniony w dniu 12 marca
2016r., za ktory wymierzona zostala kara 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, po czym orzeczono jedna kare laczng
1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci. Skazany zostat zobowiazany do solidarnego naprawienia
szkody poprzez zaplate kwoty 46,50 zt. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 17 lutego 2016 r. do dnia zaplaty na rzecz
pokrzywdzonej A. S. oraz do naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 870 zl. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
12 marca 2016 r. do dnia zaplaty na rzecz pokrzywdzonego K. P. oraz kwoty 142,30 z}l. wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 12 marca 2016 r. do dnia zaplaty na rzecz pokrzywdzonego (...) Banku (...) S.A. Na poczet orzeczonej kary
zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia 27 lutego 2016 r. godz. 11:10 do dnia 29 lutego 2016 r.
godz. 10:40 i od dnia 21 marca 2016 r. godz. 19:25 do dnia 22 marca 2016 r. godz. 13:40,t0 jest lacznie 3 dni.

XIX. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 19 czerwca 2017 r., sygn. akt V K 85/17, za czyn z art. 288 § 1 kk, popehiony
w dniu 25 listopada 2016 r., za ktory orzeczono kare o§miu miesiecy pozbawienia wolno$ci.

XX. wyrokiem lacznym (ktory objal wszystkie wyzej opisane w pkt I - XIX wyroki) Sadu Rejonowego dla W. (...) z
dnia 20 lutego 2018 r., sygnatura III K 248/17 orzeczono kare taczna 6 (szesciu) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci (po polaczeniu kar oraz kar lgcznych ograniczenia wolno$ci i pozbawienia wolnos$ci opisanych w pkt XI — XIII
iXV — XIX ) oraz 300 (trzysta) stawek dziennych grzywny przy okresleniu jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) ztotych
(po polaczeniu kar grzywny orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt IX i X) w pozostalym zakresie postepowanie



zostato umorzone. Utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego W. (...) zdnia 23.08.2018 r. sygn. akt VI Ka 556,/18
(Kara nie zostala wykonana, poczatek kary od 26.01.2018 r.).

XXI. Sadu Rejonowego dla W. (...) z dnia 20 marca 2018 r., sygnatura akt III K 40/18, za czyn z art. 278 § 1 kk
popehliony w dniu z 13 listopada 2015r., za ktory wymierzona zostala kara 77 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.
Na poczet orzeczonej kary zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w dniu 23 listopada 2015r. godz. 11:30
do dnia 24 listopada 2015r. godz. 17:00. Wobec skazanego orzeczono obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate
kwoty 2806,15 zl na rzecz pokrzywdzonego. Utrzymany wyrokiem Sadu Okregowego W. (...) z dnia 11 marca 2019r.
o sygn. VI Ka 957/18, (Kara nie zostala wykonana)

orzeka

I. na podstawie art. 85 § 11 2 kk w zw. z art. 86 § 1 kk w zw. z art. 568a § 1 pkt 2 kpk orzeczong w wyroku lgcznym
opisanym w pkt XX ( sygn. akt III K 248/17) kare laczna 6 (szeSciu) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci
laczy z kara 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczona w wyroku opisanym w pkt XXI (sygn. akt III K
40/18) i wymierza skazanemu P. A. kare laczng 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 577 k.p.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu
okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w dniach: 03.06.2015 r. - 05.06.2015r1., 02.09.2015 T., 23.11.2015T. -
24.11.2015T., 02.02.2016 T. - 04.02.2016 ., 27.02.2016 I. - 29.02.2016 ., 01.03.2016r., 21.03.2016 T. - 22.03.2016
I., 30.05.2016 r. - 31.05.2016 I., 05.09.2016 . - 06.09.2016 ., 25.11.2016r. - 26.11.2016r. oraz od 26.01.2018 r. do
05.02.2020 1.

ITI. w pozostalym zakresie wyzej wymienione wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;
IV. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostalym zakresie postepowanie umarza;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. kwote 147,60 zl (sto czterdziesci siedem zlotych szeSédziesigt
groszy) wraz z naleznym podatkiem VAT tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sagdowych zwigzanych z wydaniem
wyroku lacznego.

Formularz (...) Sygnatura akt IVK 585/19

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach

prawnych, mozna
wypeli¢  czes¢ 3-8
formularza

1.USTALENIE FAKTOW

0.1. Wyroki wydane wobec
skazanego




Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego
1. Sad Rejonowy dla W. (...) | 18.10.1996 . III K 1118/96
2. Sad Rejonowy dla W. (...) | 19.02.1998 . 111K 1715/97
3. Sad Rejonowy dla W. (...) | 13.07.1998r. IITI K 676/96
4. Sad Rejonowy dla W. (...) | 8.10.1998 . 111K 196/98
5. Sad Rejonowy dlaW. (...) | 3.07.2006T. IVK 996/06
6. Sad Rejonowy w Z. (...) 3.02.2009 T. 11K 369/08
7. Wyrok  Eaczny  Sadu | 5.12.2008 . III K 572/08
Rejonowego dla W. (...)
8. Sad Rejonowy dlaW. (...) | 3.11.2015T. 111 K 443/15
9 Sad Rejonowy dla W. (...) | 25.11.2015T. VK536/15
10. Sad Rejonowy dla W. (...) | 9.02.2016T 111K 553/15
11. Sad Rejonowy dla W. (...) | 24.06.2016T. 111K 346/16
12. Sad Rejonowy dla W. (...) | 6.07.2016T. IIT K 278/16
13. Sad Rejonowy dla W. (...) | 13.10.2016. IIT K 695/16
14. Sad Rejonowy dla W. (...) | 8.11.2016. III K 774/16
15. Sad Rejonowy dla W. (...) | 30.11.2016. 111K 377/16
16. Sad Rejonowy dla W. (...) | 14.03.2017T. II1 K 426/16
17. Sad Rejonowy dla W. (...) | 28.03.2017T. 111 K 723/16
18. Sad Rejonowy dla W. (...) | 4.04.2017T. IIT1 K 588/16




19. Sad Rejonowy dla W. (...) | 19.06.2017T. VK85/17
20. Wyrok Laczny (ktéry objal | 20.02.2018 . 111 K 248/17
wszystkie wyzej opisane w
pkt 1 - 19 wyroki) Sadu
Rejonowego dla W. (...)
21 Sad Rejonowy dla W. (...) | 20.03.2018 . 11T K 40/18
0.1.1.2. Inne fakty
1.2.1. Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
1. Ustalono, ze kary | Akta zalaczonych spraw,
pozbawienia wolno$ci | wymienionych w pkt 1.1
orzeczone wyrokami z
pkt 1.1, 20 — 21 nie
zostaly jeszcze w caloSci
wykonane i podlegaja
laczeniu
2. Informacja o pobytach i | 5-10,20-26
orzeczeniach
3. Opinie o skazanym 17 —18v, 73 — 76,78 - 81
4. Opinia o stanie zdrowia | 19
skazanego
5. Informacja o skazanym | 65-71

7z Krajowego
Karnego

Rejestru

1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
Nie dotyczy
1.0cena Dowodow
0.1. Dowody bedace podstawag
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

Wszystkie dowody z pkt 1.2.1

Brak dowodéw przeciwnych, zadna
ze stron nie kwestionowala w/w
dowodoéw

0.1.2.2. Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow

0.2.(dowody, ktéore sad uznal
za niewiarygodne oraz niemajace

znaczenia dla ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowédd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
Nie dotyczy
1.PODSTAWa KARY LACZNEJ
Lp. Sad, ktory wydat wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace

laczny, data wydania wyroku albo
wyroku lacznego i sygnatura akt

sprawy

laczeniu

Wyrok Laczny Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi - Polnoc w
Warszawie w I1I Wydziale Karnym

z dnia 20.02.2018 r.

Kara lgczna 6 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci




sygn. III K 248/17

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi —
Poélnoc w Warszawie w III Wydziale
Karnym

z dnia 20.03.2018 .

sygn. III K 40/18

Kara 7 miesiecy pozbawienia

wolnosci

Zwiezle o powodach polgczenia kar
lub $rodkéw karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

Wymienione w pkt 3., 1 - 2 kary
pozbawienia wolno$ci nie zostaly
w caloSci wykonane (w sprawie
III K 248/17 skazany odbywa kare
6 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci od 26.01.2018r., za§ w
sprawie III K 40/18 skazany nie
rozpoczal jeszcze wykonywania kary
7 miesiecy pozbawienia wolnosci) i
podlegaja laczeniu

art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k., art. 85§ 11i
2 kk. wzw. zart. 86 § 1 k.k.

8 § 1 i
jezeli sprawca popeknil
lub wiecej przestepstw i
wymierzono za nie kary tego samego
albo podlegajace
laczeniu, sad orzeka kare laczna.
Podstawa orzeczenia kary lacznej
podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89,
w caloéci lub w cze$ci kary lub kary
laczne za przestepstwa, o ktdérych
mowa w § 1.

Stosownie do art.
2 kk
dwa

rodzaju inne

sq3 wymierzone i

Zgodnie z art. 86 § 1 kk. Sad
wymierza kare laczng w granicach
od najwyzszej z kar wymierzonych
za poszczegblne przestepstwa do
ich sumy, nie przekraczajgc jednak
ustalonych w tym przepisie granic
danej kary.




1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Wymierzajac skazanemu kare lgczna
7 lat pozbawienia wolno$ci Sad mial
na wzgledzie:

a) uprzednia karalno$¢ skazanego -
skazany karany byl za przestepstwa
przeciwko  mieniu, ktére to
czyny charakteryzuja sie znacznym
stopniem szkodliwoéci spoleczne;j.
Jednocze$nie rodzaj popemionych
przez skazanego przestepstw
przemawia za przyjeciem, ze
0gol jego przestepczej dzialalnoSci
Swiadczy o znacznym stopniu
demoralizacji skazanego, co w
konsekwencji przemawia przeciw
stosowaniu przy wymiarze kary
lacznej zasady absorpcji.

b) opinie z zakladow
penitencjarnych, ktore s3 dla
skazanego  Srednio  korzystne.
Zachowanie skazanego zostalo
ocenione jako przecietne.
Wprawdzie skazany byl nagradzany
regulaminowo za bardzo dobre
wykonywanie obowigzkéw
pracowniczych, oraz  aktywne
uczestnictwo w programie dla
sprawcoéw przemocy, to jednak
byt réwniez karany dyscyplinarnie.
W szczegblnoSci na  uwage
zashuguje fakt, iz o ile skazany
przyznaje sie do popelnionych przez
siebie przestepstw, to jednak nie
przejawia glebszej refleksji na ten
temat. Podobnie zatem jak w
przypadku uprzedniej karalnosci te
okoliczno$ci przemawiaja zatem za
orzeczeniem wobec skazanego kary
lacznej na zasadzie zblizonej do
kumulacji.




Nadto Sad przy wymiarze kary
lacznej ocenil, ze dotychczasowy
spos6b zycia skazanego $wiadczy
0 znacznym stopniu  jego
demoralizacji 1 zdaniem Sadu
wymaga dlugiego okresu jego
resocjalizacji w warunkach izolacji
od spoteczenstwa. W ocenie Sadu
kara laczna wymierzona na zasadzie
calkowitej absorpcji nie spelnilaby
swoich funkeji w zakresie prewencji
indywidualnej i ogdlnej, a takze
nie bylaby sprawiedliwa w odczuciu
spotecznym, gdyz prowadzilaby do
nieuzasadnionego ,premiowania”
skazanego i nadmiernej redukcji
orzeczonych wobec niego Kkar.
Nalezy przy tym zauwazy¢, iz
Sady orzekajace w poszczegblnych
sprawach, w ktorych w/w zostal
skazany dostosowaly wymiar kary
nie tylko do celéw prewencyjnych,
ale takze do stopnia winy i spolecznej
szkodliwoéci czynow jakich sie
skazany dopuscil. Takze rodzaj
popelionych  przez skazanego
przestepstw przemawia takze za
przyjeciem, ze ogo6l jego przestepczej
dzialalnoSci charakteryzuje wysoki
stopien spolecznej szkodliwosci.
Jednocze$nie  wskaza¢  nalezy,
ze  instytucja  kary  lgcznej
nie jest 1 nie moze byt
forma automatycznego lagodzenia
odpowiedzialnosci karnej, albowiem
trudno przyjaé, aby zasadnym
bylo  premiowanie  skazanego
ulga za to, ze  dopudcil
sie przestepstw. Tym samym
calkowicie nieuzasadnione byloby
zatem wymierzenie skazanemu kary
zblizonej do dolnego progu wymiaru
kary lacznej, gdyz w istocie
prowadziloby to do darowania
skazanemu czeSci kar. W tych
okoliczno$ciach redukowanie kar
poprzez stosowanie absorpcji w
szerokim  zakresie stanowiloby
naduzycie instytucji kary lacznej,




ktoéra stuzy przeciez nie ograniczeniu
odpowiedzialno$ci karnej sprawcy,
lecz rzeczywistemu oddaniu
zawarto$ci  kryminalnej czynéw
jakich dopuscil sie w swoim
zyciu. Sad uznal, iz wymierzona
kara laczna 7 lat pozbawienia
wolno$ci bedzie kara adekwatna
do calo$ciowego zachowania
skazanego, skloni go tez do
poczynienia rzeczywistej refleks;ji
nad wlasnym postepowaniem i
uswiadomi mu nieoplacalno$c
wchodzenia w konflikty z prawem.
Kara taka bedzie tez zdaniem
Sadu kara sprawiedliwg w odczuciu
spolecznym, spelni swoje cele w
zakresie ksztaltowania $wiadomoéci
prawnej spoleczenstwa. W ocenie
Sadu kara lgczna pozbawienia
wolnoéci wymierzona na zasadzie
absorpcji, nie spelitaby swoich
funkcji w  zakresie prewencji
indywidualnej i ogélnej, a przede
wszystkim nie bylaby sprawiedliwa
w odczuciu spolecznym.

1.Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

Nie dotyczy

1.Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU IACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne
rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




II

na poczet orzeczonej w pkt I
wyroku kary lacznej pozbawienia
wolnoSci  zaliczono  skazanemu
okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w dniach 03.06.2015
r. - 05.06.2015r., 02.09.2015
r., 23.11.2015r. - 24.11.2015T.,
02.02.2016 1. - 04.02.2016 T.,
27.02.2016 r. - 20.02.2016 T,
01.03.2016r., 21.03.2016 r. -
22.03.2016 r., 30.05.2016 Tr. -
31.05.2016 1., 05.09.2016 1. -
06.09.2016 r., 25.11.2016r. -
26.11.2016r. oraz od 26.01.2018 r. do
05.02.2020 r., co wynika informacji
o pobytach i orzeczeniach oraz z
opinii o skazanym.

III

W  pozostalym zakresie wyzej

wymienione  wyroki  podlegaja
odrebnemu wykonaniu

v

Na podstawie art. 572 kp.k.
umorzono postepowanie w zakresie
wydania wyroku lacznego co do kar
orzeczonych wyrokami opisanymi w
pkt. 1.1,1-19.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

V. W zwigzku z pomoca prawna udzielong oskarzonemu z
urzedu, zasadzono ze Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.
P. wynagrodzenie w kwocie 147,60 zl wraz z naleznym
podatkiem VAT w wysokos$ci 23%.

VI Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od

obowigzku uiszczania kosztéw postepowania o wydanie
wyroku lacznego, poniewaz jest on pozbawiony wolno$ci
poniesienie ich bytoby dla niego zbyt uciazliwe.




1.PODPIS




