UZASADNIENI

E

Formularz (...)

Sygnatura akt

NI K 534/19

Jezeli  zostal
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach

zlozony

prawnych, mozna
wypelié  cze$¢ 3-8
formularza
1.USTALENIE
FAKTOW

0.1. Wyroki wydane
wobec skazanego

Karnego w B. o wydanie
wyroku lacznego wobec
skazanego M. M.

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1 Sad Rejonowy w (...) 18.01.2019 1. VIK 717/18

1.1.2 Sad Rejonowy (...)w W. 12.02.2018 IVK438/17

0.1.1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1 Whniosek y4 dnia | wniosek k.3
04.06.2019 1. Zastepcy
Dyrektora Zakladu




1.2.1.2 Informacja o | Karta karna k. 18-20, 45-47
prawomocnych wyrokach
w sprawach karnych
1.2.1.3 Zachowanie skazanego w | Opinia o skazanym wraz | k. 13-16, 40-43v
izolacji wieziennej z informacja o pobytach i
orzeczeniach
1.2.1.4 Informacje o wyroku N. - Sad k. 5,27, 48-49
1.2.1.5 Akta sprawy Sadu ‘/V ! ROK k. 30
Rejonowego (...) w P. sygn.
VIK 717/18 LACZNY
Postanowienie o| k.49
uzupetieniu wyroku
Postanowienie o| k.72
uzupehieniu wyroku
Obliczenie kary z dnia | k.106
07.11.2019 T.
1.2.1.6 Akta sprawy Sadu VV ! ROK k. 261-262
Rejonowego (...) w W.
sygn. IVK 438/17
VV Y ROK k. 321
Obliczenie kary k. 345
1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty

fakt sie odnosi

1.0cena Dowodoéw




0.1. Dowody bedqgce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

1.2.1.1-1.2.1.6 Dowody opisane w punktach od [ Dowody =z dokumentéw, ich

1.2.1.1- 1.2.1.6 rzetelno$¢ oraz prawidlowos$é nie

budzila  watpliwosci, oraz w
toku postepowania strony nie
kwestionowaly ich wiarygodnoSci.

0.1.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

0.2.(dowody, ktore sqd

uznal za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

1. Wyrok laczny Sadu Rejonowego (...) | 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia
w P. z dnia 18 stycznia 2019 r. sygn. | wolnosci
akt VIK 717/18

2. Wyrok Sadu Rejonowego (...) w W. | 1 rok pozbawienia wolno$ci

z dnia 12 lutego 2018 r. sygn. IV K
438/17

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub érodkéw karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej




Kary orzeczone wskazanymi
wyzej wyrokami to kary tego
samego rodzaju (kary pozbawienia
wolnosci), podlegajace wykonaniu
w dacie wyrokowania, a zatem
podlegajace laczeniu stosownie do
art. 85 §1i2kkiart. 86 §11i4
kk. Z uwagi na okoliczno$é¢, iz wyroki
wydane w niniejszych sprawach
zapadly po dniu o1 lipca 2015 r.
Sad orzekal w niniejszej sprawie na
podstawie obecnie obowigzujacych
przepisow w zakresie dotyczacym
kary lacznej i zasad jej wymiaru.

W mysl art. 85 § 1 Kkk, jezeli
sprawca popelil dwa lub wiecej
przestepstw i wymierzono za nie
kary tego samego rodzaju albo inne
podlegajace laczeniu, sad orzeka
kare laczng. Zgodnie z art. 85 §
2 kk, podstawa orzeczenia kary
lacznej sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89
kk., w caloéci lub w czesci kary
lub kary laczne za przestepstwa, o
ktérych mowa w § 1. Stosownie do
art. 86 § 1 kk, Sad wymierza kare
laczng w granicach od najwyzszej z
kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich sumy, nie
przekraczajac jednak ustalonych w
tym przepisie granic kary. Zgodnie
za$ z treScig art. 86 § 4 kk zasady
wymiaru kary lacznej okre$lone w
§ 1 — 3 stosuje sie odpowiednio,
jezeli przynajmniej jedng z kar
podlegajacych 1laczeniu jest juz
orzeczona kara laczna.

Wyboér sposobu wymiaru kary
lgcznej  uzalezniony  jest od
oceny okoliczno$ci konkretnego
wypadku, a w tym: wiezi
o charakterze  przedmiotowo
- podmiotowym pomiedzy
poszczegbélnymi przestepstwami, za
ktére wymierzono kary podlegajace
laczeniu. Nadto  wymierzajac




kare laczng Sad Kkieruje sie
og6lnymi dyrektywami wymiaru
kary, okreSlonymi w art. 53
kk., a w szczegblnosci wzgledami
prewencyjnymi w  odniesieniu
do  caloksztaltu = popelionych
przestepstw.

1.WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Sad stosujac zasade asperacji
wymierzyl skazanemu kare laczna
3 lat i 2 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Stosownie do przepisu art.
86 § 1 kk Sad mogl wymierzyc
kare w przedziale od 2 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
(kara najnizsza) do 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci (suma Kkar).
Nadto Sad wzial pod uwage zwiazek
przedmiotowo —  podmiotowy
zbiegajacych  sie  przestepstw,
zwiazek czasowy miedzy nimi,
wielokrotng karalno§¢, prognoze
spoleczno  —  kryminologiczng
co do osoby skazanego, cele
zapobiegawcze i wychowawcze jak
rowniez opinie o skazanym. Skazany
pomimo mlodego wieku (25
lat), byt juz 4-krotnie skazany
na kary pozbawienia wolnosci,
w tym trzykrotnie orzeczono
kary pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem, a w
pOZniejszym czasie zarzadzono ich
wykonanie. M. M. byt skazany
za przestepstwa przeciwko zyciu
i zdrowiu, przeciwko wolnoéci
oraz przeciwko mieniu. W ocenie
Sadu, skazany nie przestrzega norm
prawnych i ponownie wchodzi w
konflikt z prawem, nie wycigga
zadnych wnioskdw z orzekanych
wobec niego skazan.




Sad przeanalizowal takze opinie
o skazanym sporzadzona przez
Zastepce Dyrektora Aresztu
Sledczego w T., w  ktorej
wskazano, ze  skazany  jest
zdemoralizowany, przebywajac na
wolnoSci utrzymywal kontakty ze
Srodowiskiem przestepczym, nie jest
sklonny do autorefleksji i krytycznej
oceny wlasnego zachowania, nie
podejmuje zadnych dzialah w
kierunku zmiany dotychczasowej
postawy  zyciowej, nie radzi
sobie z problemem alkoholowym,
przebywajac na wolnoSci skazany
zazywal inne $rodki odurzajace,
pod ktérych wplywem zachowywal
sie agresywnie w stosunku do
najblizszego otoczenia. Skazany
do warunkéw izolacji wieziennej
przystosowany jest w stopniu bardzo
dobrym, nie zglasza problemow
adaptacyjnych, nie sprawia
problemoéw wychowawczych, nie byl
dotychczas karany dyscyplinarnie,
byt dwa razy nagradzany i
korzystal z ulg. Skazany prezentuje
regulaminowa  postawe  wobec
przetozonych, nie jest uczestnikiem
podkultury wieziennej, funkcjonuje
bezkonfliktowo, nie jest zatrudniony

odplatnie w jednostce
penitencjarnej.  Uczestniczy w
zajeciach koedukacyjnych
organizowanych przez

administracje. @ Z uwagi na
uzaleznienie od alkoholu odbyt
terapie w Oddziale Terapeutycznym
Zakladu Karnego w B., ktora trwala
3. miesiace i zakonczyla sie w
czerwcu br.

1.Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego




1.Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU

tACZNym

Zwiezle 0 powodach

uzasadniajacych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,

w tym umorzenie postepowania,

zaliczenie okreséw na poczet kary

lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

Pkt 2 na mocy art. 577 kpk na
poczet wymierzonej kary lacznej
pozbawienia wolnoéci zaliczono
okresy rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci skazanego w sprawie o
sygn. akt VI K 717/18 Sadu
Rejonowego(..)w P., tj. dzien 13
sierpnia 2013 r. oraz okres od dnia
30 sierpnia 2017 r. godz. 00.30 do
dnia 15 wrzeénia 2017 r. godz. 17.00
oraz wykonana przez skazanego
grzywne w rozmiarze 4 (czterech)
stawek dziennych, uznajac, iz
kara pozbawienia wolnoSci zostala
wykonana w wymiarze 4 (czterech)
dni;

Pkt 3 stwierdzono, ze Ww pozostalym
zakresie wyroki w sprawach, ktore
nie zostaly polaczone wyrokiem
lacznym, podlegaja odrebnemu
wykonaniu.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

Pkt IV Skazany przebywa obecnie w jednostce penitencjarnej,

nie jest tam zatrudniony odplatnie, nie ma mozliwo$ci




zarobkowania, dlatego uiszczenie kosztow sadowych
byloby dla niego nadmiernie ucigzliwe.

1.PODPIS




